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I disse maneder gransker mil jgmini-
steren syv forslag til kommende nati-
onalparker. Forslagene er fremlagt i
”Rapport fra Den Nationale Fglge-
gruppe vedr. nationalparker” fra
marts 2006. Tre andre forslag eri spil
pa Friluftsradets foranledning

(www friluftsraadet.dk/1258). Derfor
er det et meget passende tidspunkt at
stille sig selv — og andre — spgrgsma-
let ” Hvad skal der egentlig ske med
nationalparkernes skove?” Det gjor-
de Naturhistorisk Forening for Jyl-
land ved at arrangere en konference
over temaet d. 14 januar 2006. Ind-
leggene ses her i haftet.

Nationalparkskove - hvor?

Men lad os farst se lidt nzrmere pa
de syv officielle nationalparkforslag
(kortside 26) og de tre uofficielle na-
tionalparkforslag (Lejre-omradet,

Sk jern A, TiSSQ-Amose A). Vihar
laveten grov og subjektiv oversigt
over skovindholdet i de ti omréader
(Tabel 1).

Vi ser her tre typer af nationalpark-
skove, som kraever/fortjener hver sin
intensitet af skovdrift: 1) Uden skov,
2) med noget skov og 3) med meget
skov. Det er vores indtryk, at natio-
nalparkforslag med meget skov — na-
turligt nok — er drevet forholdvis eks-
tensivt (naturskovsagtigt). De tre ty-

per skal behandles herunder, startende

med de ,,nemme*.

Skovlgse nationalparker
Forto af omraderne, Vadehavet og

Skjern A, er der tale om skovlgse eller

Figur |. Dgde stammer gavner
dyrelivet i skoven markant. Foto: Jon
Feilberg 2004, Vrangeskov.

Ingen Skov Noget skov Meget skov | Intensiv/ekstensiv

Mgn X E

Lasg X I

Mols X I o
Vadehavet X -

Kong. Nordsjalland X I/E

Thy X I

Lille Vildmose X E

Store Amose X IVE

Skjern A X -
Lejre/Roskilde X E

Tabel 1. Sub jektiv vurdering af skovmangden (tv.) og driften (th.) i de ti
mest omtalte nationalparkplaner pa baggrund af projektrapporterne.

nasten skovlgse landskaber, hvis na-
turveerdi netop er knyttet til det abne
landskab, hvor havets eller ferskvan-
dets naturkrafter gnskes sikret frit
spili fremtiden. Her er det let at af-
gore: Disse nationalparker har ikke
skov og skal heller ikke have det.

Farrest mulige indgreb

Fire nationalparkforslag rummer sto-
re omrader med — hovedsagelig eks-
tensivt drevet — skov.

Man kunne man forestille sig en rak-
ke @ndringer i driften af denne type

Fortseettes pa omslagets side 3




Den nationale fglgegruppes arbejde

Bent Agerskov'

Arbejdet med nationalparkerne ude
i landet har varet skels®ttende. Der
er 31 (oprindeligt 34) medlemmer i
folgegruppen, og de har alle gjort et
godt arbejde. Deres foruds@tninger
er yderst forskellige. De reprasen-
terer alt fra landbrugsorganisationer
til de grgnne organsationer, DOF,
idreetten og Friluftsradet. Opgaven
har ikke varet nem, men det ser ud
til, at der kan opnas consensus.

Tanken om nationalparkereller na-
turparker er ikke ny. Den fgrste
gangideen fremkom var ved fred-
ningen af Tystrup-Bavelse Sg.

Kulturministeriet rejste frednings-
sageni 1962 med den bemarkning,
at man gnskede en stgrre naturpark.
Det lykkedes ikke, fordi is@r Dan-
marks Naturfredningsforening var
imod. Det kunne gé ued over andre
naturomréder, fordi man ville kom-
me til at operere med A- og B-natur.
Denne indstilling pregede ogsé den
kommende tids diskussioner.

1 1967 kom Naturfredningskommis-
sionenmed et forslag om at udval-
ge 25-30 egnskarakteristiske land-
skaber. De skulle styrke naturbe-
skyttelsen og give befolkningen
bedre adgang til naturen.

I de fglgende ér blev flere omrader
pé privat initiativ n&vnt som natur-
parker. Men der var stadigvak stor
modstand i de centrale naturfred-

ningsmyndigheder. Det spillede en
rolle, at Danmark var intensivt ud-
nyttet, og man havde ikke midlerne
til bevarelse og naturgenopretning.

11986 blevemnettagetopigen i
form af et forslag til Folketings-
beslutning om danske national-
parker. Det blev fremsat i forbindel-
se med et pro jekt om naturparker i
det midtjyske Sghgjland. Det mgdte
betydelig modstand fra alle sider og
blev opgivet. OECD rejste spgrgs-
maélet om nationalparker i Danmark
i 1999 i forbindelse med evaluering

af Danmarks indsats pd mil jgom-
rddet. Danmark skulle gennemfg-
re den nationale strategi for biodi-
versitet og lave en handlingsplan
for naturbeskyttelse. Den skulle
indeholde bade kvantitative og
kvalitative méls@tninger. Det sat-
te gang i tingene, og den davaren-
de mil jgminister Svend Auken
nedsatte Wilhjelmudvalget i ar
2000. I udvalgets rapport anbefa-
lede man stgrre sammenh@ngende
naturomrader, altsé naturparker.
Det var absolut ikke det eneste
resultat af udvalgets arbejde; i
rapporten var der talrige andre
forslag til forbedring af den dan-
ske natur. Nar jeg praciserer det-
te, er det fordi vi ikke ma glemme,
at vi ikke skal rette alle vore mid-
ler mod et bestemt mal. Det er
ngdvendigt atunderstrege dette,
da der er risiko for, at den milliard
kr., der var afsat til formalet, méa-
ske kommertil at ga til dieselfil-
tre! Arbejdet skal spredes, sa ikke
allepengene gér til 2 eller 3 natio-
nalparker; der er ogsé behov for
at stgtte naturen andre steder. Jeg

Fig. 1. Tystrup-Bavelse omradet var tidligt i kikkerten som nationalpark.
Onmradeter dog ikke med blandt nationalpark-forslagene. Her ses den
nordgstlige del omkring Tamose hvor Suséen heltureguleret slynger sig
gennem landskabet. Foto: Jon Feilberg, 2000.

'Formand for Den Nationale Fglgegruppen vedr. nationalparker. Referent er Eigil Holm.
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Fig. 2. De syv “ordinzre™ nationalpark-forslag. Foruden disse er Sk jern Adal, Roskilde Fjord og Amose A i spil p&
vegne af Friluftsradet. lllustration fra fglgegruppens rapport, der udkom I. marts 2006.
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vil legge vagt pa, at man forts@tter
arbejdet de steder, hvor man har la-
vet pilotprojekter, ogsé selvom om-
radet ikke bliver nationalpark.

Begrundelsen for Wilhjelmudvalg-
ets forslag var, at man kunne fa
bedre natur og styrke den tilstede-
varende natur ved at skabe stgrre
sammenh&ngende naturomrader.
Endvidere var udfoldelsesmulig-
hederne for friluftslivet vigtige.

I Wilhjelmudvalgets bet@nkning
blev der peget pa Thy med de store
klitlandskaber, Vildmosen, Mols
Bjerge med Stubbe Sg,
Helligdomsklipperne, det sydfyn-
ske ghav, Grib Skov og Esrom Sg,
samt Hg je Mgn. Begrundelsen var,
at disse omrader representerede en
rig variation af nationale og inter-
nationale beskyttelsesinteresser, og
at de havde stor betydning for fri-
luftslivet. Et andet argument var, at
store dele af de udpegede omrader
var ejet af Staten.

Hvis man skal skabe nationalparker,
ma man have mere med end de
statsejede arealer. Her kan natio-
nalparkerne blive et godt instrument
til at vise, hvordan man kan skabe
gode betingelser for de private jord-
ejere, der bliver bergrt af national-
parkerne. Mil jgministeren, Conny
Hedegaard, har sagt: ”Vi s@tter ikke
bare et skilt op med teksten Natio-
nalpark, der skal virkeligt vaere en
forskel”.

Wilhjelmudvalget papegede, at Sta-
ten skulle treffe beslutning om de
nationale naturomréder. De skulle
udpeges som et led i regionalplan-
revisionen, og man anbefalede at
bruge MVJ-ordningen og naturgen-
opretningsmidler, eventuelle mage-
skifter, fredning og statslige jord-
erhvervelser til at skabe det ngd-
vendige grundlag for National par-
ker.

I regeringsinitiativet angdende natu-
rens fremtid i Danmark, som kom i

Fig. 3. Skovudsigter som denne fra Velling Kalv i Midtjylland kunne - pa
lengeres sigt - blive mere hyppige, hvis nogle af de store projekter blev gen-
nemfgrt. Foto: Jon Feilberg, 2001.

2002, blev det sagt, at naturen skul-
le have bedre plads til at udvikle sig
inden for stgrre ssmmenh@ngende
omréder, sa der kunne skabes bedre
sammenha&ng og dynamik. Der
skulle vere mulighed for bedre ad-
gang til vild natur, hvor der var om-
rader af s@rlig national og internati-
onal betydning. Derfor startede man
et antal pilotprojekter, der skulle
spredes ud overlandet. Muligheden
foretablering af nationalparker
skulle undersgges. Til arbe jdet blev
der bevilget 20 millioner kr., der
kunne bruges til at udvikle ideer pa
to eller tre projekter.

Friluftsradet foreslog, at der skulle
friluftsliv, produktionsforhold, kul-
turmil j¢ og bydannelse med som
vigtige elementer i en nationalpark.
Det var nok grunden til, at man gik
over til at tale om nationalparker i
stedet for store ssmmenh@ngende
naturomrader. Man gnskede at be-

vare det liv, kultur og erhverv, der i
forvejen var i nationalparkerne.
Man fandt, at det danske kultur-
landskab var en vasentlig del af den
danske identitet.

Wilhjelm-udvalget havde gnsket, at
de nationale naturomréader skulle
udpeges i forbindelse med regional-
planrevisionen i 2005. Men den da-
vaerende miljgminister, Hans Chr.
Schmidt, valgte i stedet en frem-
gangsmade, der var baseret pa en
hgj grad af lokal medvirken og op-
bakning fra lokalbefolkningen. Pi-
lotprojekterne blev derfor igangsat
med ganske fa retningslinier, og
uden en model for, hvordanen
dansk nationalpark skulle se ud.

Det var en vanskelig proces for den
nationale fglgegruppe at komme i
gang, da de overordnede retnings-
linier manglede. Friluftsradet fore-
slog 16 omréder, idet hver amts-
bestyrelse havde udpeget omrader i
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deres eget amt. Den 17.2.2003 af-
talte mil jgministeren med Frilufts-
radet, at dette skulle vere medfi-
nancierende i projektet. Den ggede
bevilling gjorde det muligt at gge
projekternes antal. Derved fik man
fglgende omrader med: Thy, Lille
Vildmose, Mols Bjerge og Mgn. |
det oprindelige forslag angaende
Mols var Stubbe Sg og Helgenazs
med. Men befolkningen pa Helge-
nas ville ikke vere med, og derfor
blev omradet taget ud af planen,
dog med den bemarkning, at Helge-
nas kunne komme med, hvis be-
folkningen gnskede det.

Wilhjelmudvalget havde ogsé gn-
sket det sydfynske ghav som sam-
menh&ngende naturomrade. Men
kommunerne og Fyns Amt gjorde
stor modstand, og derfor kom om-
radet ikke med. Amtet har senere
erkendt, at modstanden var en fejl,
men problemet er ikke Igst endnu.

Kommunalbestyrelsen pa L&sg og
de to Amtsrad, som forvalter Vade-
havet, gnskede, at disse omrader
skulle med i pilotprojektfasen. Det
blev tiltradt. Derimod kunne Fri-
luftsradets gnsker om at medtage
Roskilde Fjord og Skjern A—pro—
jektet ikke imgdekommes. Men Fri-
luftsradet har selv finansieret under-
sggelsespro jekter der, samt i Amo-
sen pa Sj@lland. Det er omrader,
hvor der er stor interesser for at fa
nationalpark. Overfor dette har vi
mil jgministerens udsagn om at der
bliver I, 2 eller 3 nationalparker.

Udgangspunktet for pilotprojekterne
var, at man fik en lokalt sammensat
styregruppe. Miljgministeren ud-
navnte formandene i de 7 omrader.
Det var borgmestre og -i fa tilfelde
— formand for de tekniske udvalg i
amterne. Formanden skulle selv
sammensztte sin styringsgruppe.
Formalet var, at styringsgruppen
kunne drgfte, hvordan nationalpar-
ken skulle se ud i deres omrade. Her-
efter skulle de udarbe jde en vision
forindhold og afgrensning af natio-
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nalparken. Den pilotprojekter og Fri-
luftsriadets 3 projekter er sammen-
skrevet af det samme konsulentfir-
ma, s& de er sammenlignelige.
Fglgegruppen maler de enkelte pi-
lotprojekter ved at undersgge i
hvilken grad de lever op til de op-
stillede kriterier, hvorefter politik-
erne ma foretage det endelige valg
af 1-3 nationalparker.

Fgrst skal der laves en rammelov-
givning, derpa en udpegning af mu-
lige omrader, derna@st en grundig
offentlighedsfase, hvor befolk-
ningen tager stilling til mulige
direktiver for en nationalpark. Der
skal anbefales retningslinier for
forvaltningsmassige og lovgiv-
ningsmassige rammer. Lgsninger-
ne skal vaere lokale s& langt som
muligt. Dog skal nationale vardier
sta over de lokale interesser. Der
skal tages hensyn til Natura 2000
og habitatdirektivet.

Diskussionefter foredraget
Flemming Thorning Lund. Jeg har
hgrt, at I fortrinsvis har undersggt
forholdene angdende nationalparker
iHolland. Det forekommer mig at
vare for sna@vert.

Bent Agerskov. Vi har ikke veret i
Holland. Derimod har vi interesseret
os meget for forholdene i England.
Desuden har vi atholdt en internatio-
nal konference; vi har haft nestfor-
manden for [IUCN til at ggre rede for
selve nationalparktanken. Vi har set
pa forholdene i Sverige. De har
enorme naturomrader og har kun na-
tionalparker i statse jede omrader. Vi
gnsker at have private jede omrader
med, fordi vi gnsker stgrre sammen-
h@ngende omrader, hvor dyrene kan
vandre, samt korridorer mellem om-
rdderne. Vi har ikke kigget pa Hol-
land, det er Friluftsradet, som har
undersggt forholdene der. Vi har fi-
nansieret en studietur til England.

Karsten Thomsen, Nepenthes. Jeg
forstar ikke helt, hvorfor I har valgt
England, der ikke har nationalparker

i IUCNs forstand. Og hvorfor fglger
I ikke IUCNs nomenklatur? [ taler
om korridorer i stedet for at arbe jde
med Biosfare reservater.

Bent Agerskov. Vi fglger en rent
dansk model for nationalparker. Vi
har opstillet en r&ekke kriterier, som
alle stort set er enige om. Det han-
gerogsd sammen med den s@rlige
danske struktur, der ikke eksisterer i
andre lande i Europa. Vi har ikke
kunnet bruge IUCNs nationalpark-
model, for det gnskede fglgegruppen
ikke. Der er stor vilje til at beskytte
naturen, men ogsa til at beskytte de
borgere, der bor i nationalparkerne.
Derfor kan IUCNs model ikke an-
vendes, selv om der er sympati for
den.

Eigil Holm. Den naturlige plante-
vakst i Danmark er lgvfeldende
skov. Den form for natur er dansker-
ne n&ppe interesseret i. I stedet gn-
sker vi en natur, der er resultatet af
gammeldags landbrug, altsa enge,
overdrev, gr&ssede blomsterrige are-
aler m.v. Hvad mener du om dette
natursyn.

Bent Agerskov. Jeg mener det sam-
me som dig. Der skal tages hensyn
til de folk, der bor i nationalparken,
og de landmand, der dyrker deres
jord forsvarligt. Vi har lavet forsgg
med store grassende dyr for at ska-
be lysabninger i skovene samt over-
drev. Vi star fat pa, et naturbeskyt-
telsen skal vere det vaesentligste,
men det udelukker ikke benyttelse.
Det kan godt vare, at de bglgende
kornmarker og de gamle landbrugs-
land er nostalgi, men den slags land-
skaber star mit hjerte n@rmest.

Peter Wind. 1 Danmark hgrer natur-
typer og kultur ulgseligt sammen.
Mange naturtyper er skabt af kultu-
ren, f.eks. de lysabne pletter i skove-
ne og overdrevene, is®r i de tgire
omréder. Det er den mest truede na-
tur i Danmark, det viser alle under-
sggelser. Jeg er enig i det natur/kul-
tyrsyn, du har fremlagt.



Nationalparker og de grgnne interesser

Thomas Feergeman’

Nationalparker skal "afggrende
styrke naturen og dens muligheder
Sfor udvikling” — citat: Miljgmini-
ster Connie Hedegaard i samréds-
notits til mgde med Folketingets
Miljg- og Planl@gningsudvalg 25.
August 2004,

Den udmelding var vi glade fori
Danmarks Naturfredningsforening
— og det er den udmelding vi fortsat
vil henholde os til, nar vi skal vur-
dere, hvordan det videre forlgb frem
mod abningen af de fgrste national-
parkerbliver.

Men fgrst lidt baggrund: I septem-
ber 2001 — 10 dage inden World
Trade Center faldt — afrapporterede
Wilhjelmudvalget. Udvalget var
nedsat af davaerende miljgminister
Svend Auken med tidligere konser-
vativ industriminister Nils Wilhjelm
ved roret. Formalet var at komme
med anbefalinger til hvordan den
biologiske diversitet kunne fremmes
i Danmark. Udvalget havde bred
reprasentation af “’the usual
suspects” —det vil sige jordbrugsin-
teresser, grgnne interesserer, friluft-
sinteresser samt lokale og centrale
myndigheder. Udvalgets arbe jde er
enestdende i den forstand at alle
parter var enige.

Udvalget fastslog indledningsvist i
sin rapport, at naturen i Danmark
har det rigtig skidt. De vasentligste
problemer er:

* Naturen har for lidt plads

* Vandet er forsvundet fra land-
skabet

* Naringsstoffer forurener

* Lysabne naturtyper gror til

* Produktionen er for intensiv

* Kontinuiteten mangler

* Naturomraderne er for sma

* Naturomraderne er for opsplitte-
de

* Miljgskadelige stofter overalt i
naturen

* Invasive arter spredes

* Klimaforandringer pavirker na-
turen

En meget vaesentlig grund til denne
tilstand er det intensive landbrug i
Danmark. Landbruget fylder 62% af
landets areal og heraf er 92% under
plov. Det er Europarekord.

Udvalget fremkom med en lang rak-
ke anbefalinger. Nogle at
hovedanbefalingerne var:

1. Etablér 6 nationalparker

2. Udleg 100.000 ha nye enge og
overdrev

3. Udleg 10 % af skoven til biolo-
gisk mangfoldighed

4. Skab forbindelser mellem natur-
omrader

Danmarks Naturfredningsforening
stod bag rapportens anbefalinger —
som alle andre. Med hensyn til natio-
nalparkerne, s var foreningens
holdning, at forslaget var rigtig inte-

'Danmarks Naturfredningsforening. Referent er Eigil Holm.
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Fig. . K&mpe-Bjgrneklo og andre
invasive arter er et stort problem
mange steder, og vil fortsat vaere det
i de kommende nationalparker. Foto.
Jon Feilberg, 1996.

ressant, fordi der er et &benlyst be-
hov for store, sammenh&ngende na-
turomréder, hvor naturen kan udvikle
sig frit — men at der fortsat var, og
er, en overh@ngende risiko for opde-
ling af landet i en A og B natur. Sile-
des at forstd, at hvis man udpeger
nationalparker, sa er der risiko for at
hovedparten af midlerne til naturple-
je og —genopretning gar til parkerne,
mens “'den lille natur” i form af enge,
overdrevsstykker, strandenge, heder
og sger far lov at forfalde uden den
ngdvendige ple je og beskyttelse.

Derfor har DN udarbe jdet en vision
for en national prioritering af natur-
indsatsen — Fremtidens natur i Dan-
mark. Det er en bog, hvori der pa
geodatiske kort er indtegnet en sam-
menha&ngende natur-struktur for hele
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te Malrikelstyrelsen - 7 forslag til nationalparker

] Nationatparkakgrnsaing. fledatets forstag
I Nat forstag

Om

NORDBORNHOLM

SKAGERRAK

NORDSJ

w1,

Fig. 2. Fglgegruppens 7 nationalparkforslag samt placeringen af DN's 7 forslag fra bogen Fremtidens natur i Danmark.
[llustration fra fglgegruppens rapport, der udkom 1. arts 2006.
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landet. Det er en vision om at 1/3 af
landarealet i kongeriget hengives til
natur, og at denne natur rent fysisk
h@nger sammen. Bogens overordne-
de hensigt er at pege pé, hvordan og
hvor, der kan skabes sammenhang i
naturen. De store naturomréader knyt-
tes sammen af brede, grgnne korri-
dorer, bestdende af den allerede eksi-
sterende naturog af genoprettet na-
tur - naturnetvaerket. DN forestiller
sig, at visionen kanrealiseres i Igbet
af de naste 15 - 20 ar.

Kortene indeholder oplysninger om
naturens nuvarende byggesten: Fre-
dede omréder, §3 omrader, internatio-
nale beskyttelsesomrader, fredskov,
mm.

Nationalparkerne skal i denne sam-
menhang ses som hjgrnestene i den
samlede struktur. H jgrnestene, hvori
naturen har udfoldelsesmulighed, og
hvorfra arter af dyr og planter kan
brede sig gennem netvarket til andre,
stor ssmmenha@ngende omrader.

I bogen foresléar foreningen konkret
udleg af 14 nationalparker, nemlig de
nuvarende syv pilotprojektomrader
(Lasg, Thy, L1. Vildmose, Mols Bjer-
ge, Vadehavet, Nordsjzlland og Mgn)
samt

Skagens Odde

Ringkgbing Fjord og Skjern A
Det Midtjyske Sghgjland

Det Sydfynske Bhav
Smalandsfarvandet

Amosen, Tissg og Saltbzk Vig
Nordbornholm

Nu er det op til miljgministeren i
farste omgang — og i efteréret 2006 er
det op til Folketinget — at gribe den
bold, som kastes af den nationale fgl-
gegruppe for nationalparker og andre
gode krafter. 1 maj 2006 vil ministe-
ren give Folketinget enredeggrelse
for hvad hun agter at ggre —og i ef-
teraret vil hun fremszatte et egentligt
forslag til en lov om nationalparker.

Visionen for Danmarks Naturfred-

Fig. 3. Vestsj®lland rummer store potentialer for ssmmenh@ngende
naturomrader.

ningsforening er at fa etableret en
rakke nationalparker, der med tiden
bindes sammen i et samlet naturnet-
vark, der gér fra Gedser til Skagen
og fra Blavandshuk til Bornholm!

Diskussion

Peer Hpegsberg. Hvad er forskelle-
ne pa DN, Nepenthes og Friluftsra-
det med hensyn til brug af skovene.

Thomas Fergemann. Skovene i na-
tionalparkerne bgr ikke vare pro-
duktionsskove. De bgr have naturlig
succession. Der kan dog vare frgkil-

der, som bgr fjernes. F.eks. breder
contortafyrren sig kraftigt i Thy, og
den bgr holdes nede, da den ikke hg-
rer hjemme i Danmark. Forskellene
pa DN og Friluftsradet er minimale.
Der er dog naturligvis nuanceriop-
fattelsen. Forholdet til Nepenthes:
Denne organisation har gnsket ind-
forelse af store gresadere i Nord-
sjellands skove. DN’s opfattelse er,
at dyrene skal komme af sig selv.
Udsettelse af dyr i stgrre mélestok
bgr nok undgés. Men DN har dog
sagt ja til baverne i Jylland, for de
kunne ikke komme helt fra Elben af
sig selv.
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3 = Kortet fig. | er udgangspunktet for
Friluftradets synspunkter Friluftsradets arbejde med udpeg-
ning af mulige nationalparker. Vade-
havet er ikke udpeget, da vore repra-
sentanter mente, at det ville fgre til
for mange stridigheder. Men Vadeha-
vet kom med i den endelige udpeg-
ning, og det anser vi for en stor ge-
vinst. Fglgegruppen for Nationalpar-
kerne (Skov- og Naturstyrelsen) ¢gn-
skede det. Da der manglede penge til
undersggelse af alle de udpegede
omréder, gik Friluftsrddet ind med de
ngdvendige midler. Derved blev an-
tallet af omrader udvidet fra tre til ti,
og nu foreligger der rapporter, som

Henning Enemark!

Jeg er ansvarlig for det team, der har
arbejdet med nationalparkerne de
sidsteca. 3 ar for at finde frem til
Friluftsradets holdninger. De fremgar
af det fglgende:

En af de store fortjenester i natio-
nalparkdiskussionen er den demo-
kratiske kontekst, som diskussionen
er indgdet i. Den har gjort natur og
naturforvaltning til et centralt emne
i den aktuelle debat.

Kongeraes
Nordsgjullnml

Fig. 1. Friluftsradet spurgte i slutnin-
gen af 2002 de 15 amtsbestyrelser,
hvor de med deres lokalkendskab
mener, at stregerne skal slas for
fremtidens Nationalparker. Gennem
en aktiv proces i hovedparten af Ra-
dets amtsbestyrelser blev der fremsat
16 bud pa kommende nationalparker
samt deres indhold. Friluftsradet er
efterfglgende géet ind i dialogen i
styregrupperne i de enkelte pilotpro-
jekt- og undersggelsesomrader for at
finde et for omréaderne fzlles forslag
til afgreensning. Friluftsréadet bakker
yderligere op om forslaget fra de lo-
kale om at Vadehavets potentialer
skal undersgges.

'Danmarks Nanufredningsforening. Referent er Eigil Holm.
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giver et godt grundlag for den endeli-
ge udpegning af nationalparker.
Beskyttelsen af naturen skal ikke
ngdvendigvis vare lige sterk overalt
inden for parkens omréde. Vi gnsker
udvidelse af nationalparkerne, idet
de kan omgives af yderomréader. Ker-
neomrader kan derefter forvaltes ef-
ter [IUCN kategori 3?7, mens yderom-
rider kan have mindre naturbeskyt-
telse og forvaltes efter kategori 5.

Der har varet diskussion med
IUCN, om hvordan man forstar de-
res kategorier. Vi har haft mgde
med IUCN-komiteens vicepra®si-
dent, Roger Crofts, derom. Der er
nemlig bevaegelse i synspunkterne
med stgrre hensynstagen til den be-
folkning, der bori omréadet. IUCN’s
kategori |-omrédde er uden bebyg-
gelse i den strengeste fortolkning.
Den kan vi ikke helt leve op til.
Mender er udpeget kategori 1- og
2-omrader i de danske nationalpar-
ker efter en tillempet [IUCN-model.

Fig. 3. viser et omréde, hvor det er
lykkedes at udpege naturomrader og
korridorer mellem dem i samarbejde
med landbruget.

Skjern A-projektet (Fig. 4) er det
mest vellykkede pro jekt med hensyn
til samarbejde mellem landbruget
ogorganisationerne. Fuld enighed
erikke opnéet, men alligevel viser
projektet, hvor langt man kan né
med samarbejde.

Friluftsradet gnsker, at nationalpar-
kerne skal vare dbne for befolknin-
gen, sa alle kan fa gode naturople-
velser. Det vil give folkelig forstael-
se. Vi har ivaerksat undersggelser,
der skal vise i hvor hgj grad frilufts-
livet forstyrrer den vilde natur. Der-
ved fér vi et grundlag for det, vi
kalder intelligent planl@gning af
aktiviteter i nationalparker.

Orienteringslgb har give anledning
til store diskussioner. Vi mener, at

de eksisterende regler om, hvor og
hvornér orienteringslgb ma finde

Fig 2. Kortet over Mgn viser, at tanken fgrst var, at erkl@re spredte omrader
for nationalpark. Men Friluftsradet gnskede et samlet omréade, og det blev
resultatet. Illustrationen er hentet fra rapporten Mgn som nationalpark

Fig. 3. Eksemplet viser et omrdde, hvor det er lykkedes at udpege savel na-
turomrader som korridorer mellem dem i samarbe jde med landbruget. I-111
kerneomrader, |-4 korridorer. Illustrationen er hentet fra rapporten Konger-
nes Nordsjeelland
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sted, er et godt grundlag for kom-
mende regler.

Friluftsradet foreslar et national-
parkrdd som redskab for ministeren.
Vildtforvaltningsradet kan bruges
som model. Der skal v@re naturfag-
lig ekspertise i radet.

Der er stor lokal interesse for natio-
nalparkerne. Bdide kommunerog
organisationer gnsker at have ind-
flydelse pa forvaltningen. Det bgr
lovgivningen sgrge for. Der bgr
bade vare et nationalparkrad for
alle nationalparkerne, samt lokale
rad, herunder interessefora, der
medvirker vedforvaltningen af en
afgraenset del af nationalparken.
Detkan vare en borgergruppe som
pé Nyord, eller et rad af spe jdere.
Denne ide gnsker vi at udvikle yder-
ligere.

Planerne skal underlegges Natura
2000, vandmil jgplaner m.v. De skal
vare overordnet de enkelte kommu-
neplaner.
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Figur4. Skjern A efter genopretningen. Foto Thomas Secher Jensen 2006.

Den overordnede nationalparkplan pé hvilke nationalparker, der skal

skal godkendes af ministeren. udpeges nu. Men vi gnsker, at de
skal vaere sé forskellige som muligt,

Friluftsradet har ikke lagt sig fast og at der skal vaere mulighed for

oprettelse af flere nationalparker.



Metoder til vurdering af biodiversitet i skove

Jesper Fredshavn'

I Danmark er skovene er en trngt
naturtype, ligesom det lysébne land.
Vi har nu mulighed for at ggre no-
get forskovene i forbindelse med
diskussionen om nationalparker.
Danmark har forpligtiget sig inter-
nationalt til at tage vare pa vor na-
tur, senest med habitatdirektivet.
Habitatdirektivet har udpegeten
rekke naturtyper fra bade det lysab-
ne land og i skovene, som krever
s@rlig hensynstagen; og Danmark
har udpeget omréder, hvor disse na-
turtyper er omfattet af en sarlig be-
skyttelse, de sékaldte Natura 2000-
omrader (fig. 1). Det varktgj jeg
her skal omtale, er netop udviklet til
at vurdere tilstanden og forvalt-
ningsbehovet for disse naturtyper.

Der er behov for et verktgj til at
vurdere naturtilstanden, opstille
mals@tninger og male effekten af
denforvaltning vi foretager.

Wilhjelm-udvalget pegede pa beho-
vet for stgrre nationale naturomra-
der ud fra gnsket om at bevare de

Fig. 1. Natura-2000 omréder i
Danmark. Rgd skraskravering =

habitatomrader, bla skraskravering =

fuglebeskyttelsesomrader, vandret
skravering = ramsaromrader.

sjeldne og truede arter, beskytte
gkosystemer og naturlige udvik-
lingsprocesser, sgrge for sammen-
h&ng og kontinuitet, samt give op-
levelsesmuligheder for friluftslivet.
Der kan sagtens va@re mods&tninger
i alle disse behov, ogderforer prio-
ritering i de enkelte omrader ngd-
vendig. Det varktgj jeg vil prasen-
tere kan netop benyttes i denne pri-
oritering.

Wilhjelm-udvalget papegede, hvor
indsats var ngdvendig, og hvem der

ISeniorrddgiver, Ph.D. afd. f. Vildtbiologi og Biodiversitet, DMU, Kalg. Referat: Eigil Holm
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skulle ggre det. Landbruget skulle
stoppe gadskning og sprgjtning af de
lysabnearealer, samt reducere ammo-
niakudledningen, der er et valdigt
problem for den danske natur. Skov-
bruget skulle ga over til mere natur-
nar skovdrift, samt udpege omréade
med urgrt skov, arbejde pa naturlig
selvforyngelse og naturlig successi-
on, samt arbe jde pé at genskabe den
naturlige hydrologi i landskabet.

Hidtil har der veret meget fokus pa
naturgenopretning, for her kan alle
se, at der sker noget, og politikerne
kan vise, at de ggr en indsats. Nar
man arbe jder med at bevare det ek-
sisterende, ser det ikke ud af noget,
og er fglgelig ikke sa interessant.
Men ikke desto mindre er det abso-
lut det vigtigste indsatsomrade, for
uden beskyttelse gér de verdifulde
omrader tabt!

For at bevare den eksisterende na-
tur, skal den kortlegges og beskri-
ves. Der skal opstilles mals@tninger
for, hvordan disse naturomrader
skal udvikle sig, og hvordan for-
valtningen skal udformes. Det lyder
enkelt, men er alligevel nytidansk
naturforvaltning. Der er behov for
et system, der kan bruges i hele lan-
det, og som er entydigt og giver et
sammenligneligt resultat. Desuden
skal der veere mulighed for at kunne
ga tilbage og se, hvilke data og hvil-
ket grundlag, derligger til grund for
den forvaltning, der blev foretaget.
Endelig skal systemet vere enkelt
og billigt.

Pa DMU har vi udviklet et sddant
system for habitatnaturen, altsa den
natur, der er omfattet af habitat-
direktivet. Deter ferdigttil brug
for de lysébne arealer, og vi er ved
at ggre det klar til brug i skovene.
Metoden er udviklet direkte til brug
pé habitatdirektivets naturtyper.
Den skal anvendes i den basisanaly-
se, der foretages ifglge den nye lov
om Mil jgmal. Metoden kan sagtens
bruges i mange andre sammenhan-
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ge, hvor der er behov for en vurde-
ring af tilstanden, opstilling af mal
og den efterfglgende udvikling,
f.eks. ved naturgenopretningspro-
jekter, ved VVM-projekterogi de
kommende nationalparker.

[ 2005 og 2006 gennemfgres en
kortlegning af alle habitatdirek-
tivets skovnaturtyper i Natura 2000
omréaderne. Den stér Skov- og Na-
turstyrelsen for. Der er udpeget i alt
254 Natura 2000-omrader (fig.1)
pa basis af de 60 habitatnaturtyper,
der findes i Danmark, samt de ca.
40 arter, der er s@rligt overvagning-
skraevende. Pé landjorden er udpe-
get i alt ca. 3000 km?, svarende til
7,4% af Danmarks landareal. Skov-
kortlegningen bruges sammen med
amternes basisanalyse af det abne
land til en vurdering af Natura-2000
omréaderne, men ogsa til udpegning
af et nationalt stationsnet for skov-
naturen. De intensivt overvagede
stationer skal undersgges hvert ar i
perioden 2007-09, mens de eksten-
sivt overvagede stationer kun un-
dersgges én gang i hver overvag-
ningsperiode pa seks ar.

Udover skovnaturen overvager Am-
terneden lysabne natur og agerlan-
dets smabiotoper fra 2004-09.
Overvéagningen foretages stikprgve-
vist, saledes at halvdelen af over-
vagningsstationerne er inden for og
den anden halvdel uden for habi-
tatomraderne. I alt overvéages godt
200 intensive stationer og knap 800
ekstensive stationer.

Der er 10 skovtyper, som vi be-
skaftiger os med i Natura 2000
sammenha&ng. Det er en klittype
med selvgroet skov, 4 bggeskovsty-
per, 3 egeskovstyper, en skovbevok-
set tgrvemose, samt elle-askeskov.
De kriterier, der ligger til grund for
udpegningen, er at skoven skal vere
naturlig (helst) med hjemmehgrende
arter, ogsé de sjeldne. Det dekker
bade naturskov og kulturskov, der
ikke har plantagekarakter.

Fig. 2. Fruesko (Cypripedium
calceolus) overvéges i Danmark.
Foto: Jon Feilberg 2006.

Nar vivurderernaturtilstanden,
bruger vi de samme 5 kvalitetsklas-
ser som vandrammedirektivet. Klas-
se | erhgjnaturtilstand tet pa det i
dag optimale, og klasse 5 er darlig
naturtilstand, hvor det kan vaere
vanskelig aterkende naturtypen.
For at fa det til at passe med habi-
tatdirektivet, der kun har to katego-
rier, gunstig og ugunstig bevarings-
status, svarer klasse | og 2 til gun-
stig tilstand og klasse 3-5 er ugun-
stig tilstand. Nér vi bedgmmer, bru-
ger vi en referenceskala fra O til I,
som vi derpé omsatter til de 5 klas-
ser. Vi vurderer ved hj@lp af indika-
torer og ser pa de trusler, naturty-
perne er udsat for.

Wilhjelm-udvalget beskrev trusler-
ne mod den danske natur. Vort land-
skaber for produktivt. Der er dre-
net for meget, med det resultat, at
der er for lidt vand. Der er ggdet og



sprg jtet s meget, at land og vand
indeholder for mange miljgskadeli-
ge stoffer. Naturen er trengt tilbage
til smé& omrader og opsplittet, si dyr
og planter har vanskeligt ved at
vandre mellem omraderne. Kontinu-
iteten i naturomraderne er brudt.

Vi bruger fglgende indikatorer til
vurdering af tilstanden: Arealfor-
hold, struktur- og funktionsforhold,
og karakteristiske arter for naturty-
perne. For skovene omfatter struk-
turelementerne tre kategorier, der
beskriver skovstrukturen, kontinui-
teten og driftsforholdene. Skov-
strukturen omfatter skovbrynets ka-
rakter, andelen med lysninger, eta-
gering, arealandel med bar jord og
forekomsten af invasive treer og
urter. Kontinuiteten beskrives ved
forekomsten af store traer, begro-
ning med mosser og laver, samt
forekomsten af spattehuller og na-
turlige huller. Desuden er forekom-
sten af dgdt stiende og liggende ved
en vigtig indikator for kontinuiteten
og levemulighederne for mange ar-
ter. Driftsforholdene omfatter plant-
ningsprag, jordbearbejdning, kgre-
spor, og &ndringer i hydrologien
samt brugen af ®ldre driftsformer
sdsom grasning og stevning. Pa
grundlag heraf anbringes skoven i
en af de fem kategorier.

De enkelte indikatorer har forskellig
betydning i de forskellige naturty-
per, og indgar med forskellig vegt i
den samlede analyse. Vi bruger for-
uden de strukturelle indikatorer
ogsd sammens&tningen af tre- og
urtearterne, hvor de mest fglsomme
arter vegtes hgjst, fordi de netop
stiller specielle krav til deres vokse-
sted.

Tilstandsvurderingerne er siledes
baseret pa mange indikatorer, der
alle er sammenlignelige og reprodu-
cerbare.

Strukturvurdering og vurdering pa
grundlag af arter er begge vigtige

Fig. 3. Artsrig, dben skov med mange dgde stammer. Strgdam i Nordsjl-
land. Foto: Sgren Christoffersen 2006.

redskaber, nar man bedgmmer et
omrades fremtid. Nar et omrade for-
ringes, kan det ses pa strukturen fgr
det ses pa artsdiversiteten. Mange
arter, srligt de flerdrige urter og
treer, vil lenge vare tilstede pa lo-
kaliteten selvom der er sket en for-
ringelse af levemulighederne, men
forsvinder til sidst, fordi der ikke
sker ny opvakst. Vurdering af
strukturen sammenholdt med arts-
indholdet kan derfor vise os bade
hvad der er sket, hvordan udviklin-
gen vil fortsztte, og hvilke biologi-
ske vaerdier, der vil gé tabt.

Vilod 40-50 kursusdeltagere vurde-
re de samme omréder. Overens-
stemmelsen var sa stor, at vi kunne
anbefale amterne at bruge dette
varktgj pa de 254 Natura 2000 om-
riader, som de kortlagde i 2004-05.
Sammen med Skov- og Naturstyrel-
sens kortlegning af skovhabitaterne
vil dette datamateriale vare af me-

get stor verdi for den videre for-
valtning og mulighederne for at fgl-
ge udviklingen pé de enkelte arealer.

Diskussion efter foredraget

Jens Reddersen. Hvordan far dit sy-
stem begrebet fragmentering ind.
Motorve je og byudvikling samt an-
den infrastruktur fragmenterer land-
skabet og skarer skove over. Det gar
ud over hasselmus og andre sjeldne
arter, der har svaert ved at sprede sig.

Jesper Fredshavn. Systemet er ikke
fuldstendigt dekkende. Men hvis
man f.eks. undrer sig over, at et om-
rade mangler arter, der burde vare
der, ma en efterfglgende analyse af
landskabet kunne afslgre, hvad rsa-
gener.

NN. Hvordan indgér arealer i dit sy-
stem?

Jesper Fredshavn. Vi brugte arealer
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i systemet. Men man skal passe pa
ved vagtningen af dem. Hvis en god
lokalitet er pa et lille areal og det
vagtes i forhold til et stortareal, bli-
verdet lille til en middelméadig loka-
litet, og det er ikke meningen. Loka-
liteterne plottes ind pa et kort, sa vi
kan lave en geografisk analyse.

Flemming Thorning-Lund. Jeg me-
ner, at det system, du har lavet for
vurdering af det abne land, og som I
er ved at lave for skove, virker s&r-
deles brugbart. Man kan sammenlig-
ne udviklingen ar forér. Efter amter-
nes nedleggelse gar tilsynet med §3-
omréaderne over til kommunerne. Der
bliver behov for, at folk, der ikke har
samme faglige niveau som DMU el-
ler amterne, kan vurdere disse omré-
der rimeligt sikkert. Det kan ogsa
tenkes, at amatoerer fra DN, DOF
m.v. kan deltage. Hvorlangter med
attilpasse vurderingssystemet til den
nye tilstand?

Jesper Fredshavn. Den enkelhed, der
er i dette system, gor det muligt at
anvende det pa §3-omraderne. Vi ar-
bejder pa at kunne tilpasse systemet
til sterre omrader, si kommunerne
kan bruge detideres forvaltning. Det
kraves dog, at de, der bruger syste-
met har et stort artskendskab. For
strukturparametrenes vedkommende
er det enkelt at foretage vurderingen,
og nasten enhver kan gere det. Sy-
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stemet har en stor gennemslagskraft,
og det er vigtigt at mange bruger det
til vurdering af naturens tilstand.
Danmark er jo grent og frodigt, og
derfor er der mange, der mener, at
naturen har det godt. En ngjere vur-
dering vil ofte vise det modsatte.

NN. Hvilke andre systemer findes i
udlandet?

Jesper Fredhavn. Systemet er unikt
for Danmark. Der er stor interesse
fordeti udlandet. Der er mulighed
for at overfere DMU’s system til
heleEU. Selve konceptet kanumid-
delbart overfores.

Niels Viders. Hvad er det for natur-
typer, der er mere vard end andre?
Hvem harret til at foretage denne vur-
dering? Poul Henningsen sagde en
gang, at mzlkebetterne pd Enghave
Plads og graspurvene i tagrenden var
lige s& god natur som alt andet.

Jesper Fredshavn. Poul Hennings-
ens udtalelse har sat sig st@rke spor
i dansk naturforvaltning, ja n@rmest
virket gdel®ggende. Derfor var det
befriende, at EU lavede en liste over
det, der skal bevares (Natura 2000).
Den er ikke til diskussion. Sé& l&n-
ge det blev havdet, at al natur er
lige god, kunne naturforvaltningen
ingen vegne komme. Men nu kan
man sige, hvilken natur man vil

Fig. 4. Eremitbillen (Osmoderma
eremita) overvages i Danmark.

have, og arbejde hen mod den.
Vandmiljefolkene har gjort arbej-
det, de ved hvad de vil have, og er
kommet et godt stykke vej i den rig-
tige retning.



“Bier i vore skove

|

|Eigil Holm'

"Formand for Naturhistorisk_Forening for Jylland., biavier:

Honningbier er skovdyr, der bygger
deres bo i hule traer. I naturskove er
der altid hule tr&er, men i nutidens
danske skove er de faldet, fordi de
ikke kan szlges til andet end brande.
Derfor er der n@sten ingen vilde bier
i skovene.

Imidlertid er skovenesurter og bierne
tilpasset til hinanden. Bierne henter
deres fgde i blomsterne, der til gen-
geld bestgves af bier og andre insek-
ter. Der er meget lidt vind i skovbun-
den, og derfor er mange urter afh@n-
gige af insektbestgvning frem for vind-
bestgvning. Mange buske og trer er
ogsa insektbestgvede, f.eks. pil, hyld,
kvalkved, ®ble, kirsebar, ahorn og
spidslgn. Honningbierne er de effekti-
veste bestgvere, fordi de er i virksom-
hed fra tidligt forar til sent efterar, og
fordi de samler forrdd. Der er 50-
75.000 bier i et bistade om sommeren.
Bestgvningen medfgrer frugts@tning;
hvor der er underskud af bier, bliver
frugts@tningen mangelfuld.

Frugterne er vigtige for pattedyr og
fugle, altsa ogsa for jegerens vildt. Vil
manhaveetrigtdyreliviskovoghegn,
bgr man sgrge for, at der er honning-
bier. Da man ikke kan plante hule tre-
er, og da det varer artier, fgr de dan-
nes i en naturskov, md man invitere

Fig. I (til venstre). Tr@stamme med
bifamilie, udsavet af treet og ud-
skéret som biavlens helgen, St. Ni-
colaus. Polen. Pa tysk hedder et bi-
stade "Bienenstock”. Stock = tree-
stamme.
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Fig. 2. Ogsé i Danmark har man
brugt at save et stykke treestamme
med en bifamilie ud af treet. Her en

illustration fra Hans Herwig:
Anvisning om Biavl. Kgbenhavn
1649. Man ser tr@stammerne med
bierne opstillet under tag. Staderne
er sé tunge, at der skal to mand til at
transportere dem.

biavlerne til at s@tte deres stader i sko-
ven.
Det skal bemarkes, at verdien af bi-
ernes bestgvning er mange gange stgr-
re end vardien af honningproduktio-
nen.

Biernes krav til skoven

Bistaderne opstilles, sa bierne far de
bedste betingelser. De flyver kun ud,
nar der er over 10° lufttemperatur ved
flyvebradtet, og det opnés hurtigst,
hvor der er [&. Hvor der vokser Lund-
Rapgras og Enblomstret Flitteraks, er
der for meget vind. Solen skal kunne
ramme bistaderne i hvert fald morgen
og formiddag. Lavninger bgr undgas,
for der samler kold luft sig.

Bierne skal ogséd have adgang til
vand, helst tet pa staderne. Bierne
kan nemlig fgrst bruge deres honning
til foder, nar den er fortyndet med
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Fig. 3. Trzer med insektbestgvning samt Hvid-Klgver. Bierne spiller en vasentlig rolle for frugts@tningen. I1l. Eigil Holm.
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Fig. 4. Lundrapgres (til venstre) og
Enblomstret flitteraks. Hvor disse
grasser star i skovbunden, er der
trek af kolde vinde. Her bgr man
ikke opstille bistader. I11. Eigil
Holm.

Fig. 5. Bistader i skovlysning i Norge.

vand. Honningen i bistadet indehol-
der kun 20% vand eller mindre, for
ellers gar den i gring, men den skal
have et vandindhold p& 60%, nér den
skal bruges til foder. Hvis bierne
skal flyve flere hundrede meter til
vandet, spilder de for meget tid pa
vandhentning.

De bedste steder til bierne er skov-
lysninger, gerne pa bakketoppe eller
sydvendte skraninger.

Biavlerens gnsker

Bistaderne efterses med ca. en uges
mellemrum i s@sonen. I marts-april
undersgger biavleren stadernes til-
stand, renser dgde bier ud og fjerner
dgde familier. Eventuelt fodres med
sukkervand. Frajuni til august hg-
stes honning 1-3 gange fra hvert bi-
stade. Hvor der er lyng, hgstes lyng-
honningen i september. Arets arbe jde
slutter i oktober med behandling mod
varroamiden.

Biavleren skal kunne kgre helt hen
til bistaderne, for materiellet er
tungt, is@r honningmagasinerne. En
se&kkevogn bgr kunne kgre mellem
bilen og staderne. Gode veje er ngd-
vendige.

Statsskovene opkraver afgifter af
biavlerne. I betragtning af biaviens

vardi for skovene bgr denne afgift
falde bort. Statsskovene bgr vere
abne for biavlere, sa de fér tilladelse
til opstilling af bistader, blot de be-
der om det. Skovfoged og biavler
skal vare enige om bistadernes pla-
cering.

Biavlen giver kun fordele til skoven,
og det koster blot skoven ganske lidt
at hjzlpe biavleren, faktisk ikke me-
get mere end et nik, nar biavleren
spgrger om lov til at stille bistader i
skoven. Til gengzld kan skovens
folk kreve, at bierne er fredelige, s&
de ikke stikker de forbipasserende.
Det gnske kan let opfyldes, for man
kan kgbe dronninger, der far frede-
ligt afkom.

Bistik

Hvad nu, hvis skovgaster klager
over, at de er blevet stukket af en bi?
Bistik er ubehagelige, men ikke farli-
ge. Risikoen for at dg af bistik er i
flere lande opgjort til 1 ud af 15 mil-
lioner. Det vil sige, at der vil dg én
dansker af bistik hvert tredje ar.
Chancen for at vinde en millionge-
vinst i Lotto er langt hg jere, ca. 100
danskere vinder en sadan gevinst
hvert &r. Altsa er risikoen for at vin-
de denstore gevinst i Lotto 300 gan-
ge stgire end risikoen for at dg af
bistik.

Fig. 6. Bistader opstillet, s& de er lette at kgre til.



Fig. 7. Bien har stukket og er ved at rive sig Igs fra sin
brod, der bliver siddende i huden. Giftkirtlen sidder ved
brodden og pumper gift ind i huden. Foto: Eigil Holm.

Bier stikker ikke, nar de er pa arbe -
de. Det sker kun, hvis folk gar for
tet pa stader med ufredelige bier el-
ler hvis de &bner staderne.

Nér bien stikker, bliver brodden sid-
dende. Den skal straks fjernes, for
ellers bliver broddens muskler ved
med at pumpe gift i saret. Hvis en
gedehams stikker, bliver brodden
ikke siddende, for gedehamsens brod
har ingen modhager, i mods&tning til
biernes. Hvis skovgaster klagerover
bistik, ma skovens folk stille to
spgrgsmal. Det ene er: Blev brodden
siddende i huden eller i tgjet? Det
andet spgrgsmél lyder: Var der bista-
der indenfor synsvidde. Derefter kan
det afggres, om det var en honningbi
eller en gedehams, der stak. I de fle-
ste tilfelde ma bierne frikendes. Men
skovens folk skal vide, at de fleste
mennesker ikke kender forskel pa
bier og gedehamse.

Diskussion

Karsten Thomsen. Bgr man holde
bier i stader i skovene? De konkurre-
rer med de 246 andre biarter, der vel
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kunne klare bestgvningen.

Eigil Holm. Lad os tale om det, nar
vihar faet hule treerigen om 100 ér.
Indtil da mangler man honningbien i
skovene, og det klares ved at have bi-
stader.

Peter Wind. Burde man satse pa at fa

U 7NE NN NS
Wl 2522\\
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Fig. 8. Forfatteren stukket af en bi. Hevelsen
svandt pa et kvarter. Foto: Eigil Holm.

den oprindelige brune bi igen?

Eigil Holm. Detladersigikke ggre. Den
er opblandet med mange andre racer og
kankundelvist genskabes ved foredling.
Bierne kan selv lave lokalracer, der sva-
rer til de nutidige forhold. Dade er gan-
ske forskellige fra forholdene i skovene
for200 ar siden, vil de gamle lokalracer
ikke kunne genskabes.

Fig. 9. Fér vi bjgrne og hule trer igen, skal vi méske beskytte bierne
med ophangte kgller, der falder pé bjgrnen (Olaus Magnus 1555).




Nationalparker - et skalkeskjul for

kommercielle interesser

Esben Moller Madsen'

Sprogligt helcseri:
-naturneert

-nationalpark

Visse ord har den egenskab, at de
signalerer noget som 1) umiddelbart
opleves sa positivt, at det ikke kre-
ves n@rmere forklaring og 2) samti-
digt signalerer, at kritik vil blive op-
fattet som darlig tone. Derfor far
man aldrig en tilbundsgéende analy-
se og kritik, hvilket indebarer, at
man dels treffer darlige beslutnin-
ger i og med grundlaget ikke er ble-
vetanalyseret og diskuteret grun-
digt, dels at disse darlige beslutnin-
ger indebarer atordene devalueres.

Forméletmeddisse indledende ord
er derfor at skabe plads til kritik og
analyse, sd man ikke automatisk
bliver sat i bids som modstander,
blot fordi man insisterer pa, at selv
positive ord og begreber skal kunne
underkastes kritik.

To af disse forheksede ord er natur-
n&rt og nationalpark. Et tred je ord

ISkovrider, Trollesholm Gods, Skdne.

pé listen kunne vere Henning Ene-
marks begreb "intelligent planleg-
ning”. Sidstn@vnte anvendes jo ikke
forat beskrive metoden, men for at
famodstandenmod planl@gning
reduceret udfra tankegangen: Hvem
kan vere imod intelligent planleg-
ning.

Tilsvarende kan ingen v@re imod, at
vores naturanvendelse skal vare
,naturnar. Men hvad d&kker det
egentlig over? Problemet er, at en-
hver som stiller sig kritisk ogsa skal
bruge krafter pa at forklare, at man
ikke er imod naturen, men blot gn-
sker en analyse. Men da er de fleste
desvarre ” staet af”, og man har
faet placeret sig selv som modstan-
der.

Nationalpark er et ord i samme
klasse som naturnzrt: Man kan nz-
sten ikke vare imod det uden at
vare en hablgs kvarulant. Samti-
digt ma jeg — med en delvis svensk
bagrund og nabo til en svensk na-
tionalpark (SGderésens National-
park) — imidlertid fastholde, at det
er svart at associere noget dansk
med begrebet nationalpark. Mulig-
hederne for at lave nationalparker i
Danmark findes egentlig ikke — og
ggr man det alligevel, sa vil det ikke
have meget med nationalparker at
gore. MEN, ordet er godt og
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signalerer noget, man gerne vil have
og derfor ogsé kan bruge — bl.a. ien
politisk proces, hvorkravet om
virkelighedsindhold jo ikke er s&
stort. Man kan om nationalparker
ogsa sige:

NATIONALPARK

-et ord som seger
en anvendelse

Men nu er den bundne opgave at
forholde sig til det foreslag som
foreligger og herudfra bestemme
hvad en nationalpark kunne t&nkes
at blive i dansk forstand. Jeg har
naturligvis sggt et svar ved at lese
de mange rapporter om enmet.
Trods de umédeligt mange sider
man ma gnave sig igennem — ungd-
vendig ordrigt i gvrigt— far man
ikke noget klart svar, tvertimod.

Og hvorledes skal séd den megen uklar-
hed tolkes ? Man kan nasten ikke
undgé at ane urdd — hvad er det egent-
lig, man vil prakke danskerne pa?

Figur 1. Er det mest varm luft man
vil prakke danskerne pa?
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Ressource-
udnyttelse
A
100 %
B
A
C
>
0 Dyrknings-
mtensitet

Figur 2. Forhold mellem indsats og resourceudnyttelse i skovbruget
Dyrkningsintensiteten er et udtryk for de anstrengelser man ggr sig for at nd de mal, man har mht. udnyttelsen.

Resourceudnyttelsen er et udtryk fori hvor hgj grad man nér sine mal - det har i traditionel forstlig sammenhzang
varet gavntreprocenten. (dvs. den andel af treproduktionen, som kan anvendes industrielt). Kurven skitserer hvor-
ledes sammenh@ngen kan vare: Historisk ( B) var der ekstrem mangel pé tre og arbejdslgnnen lav, hvilket kunne
forsvare, at man gik langt i sin dyrkningsintensitet og dr&nede moserefteralle kunstens regler, plantede hver eneste
m? osv., — altsammen i sine bestrebelser pa at skabe det man si katastrofalt manglede.

Situationen A beskriver en situation hvor relationen mellem produktionsfaktorerne er &ndret— is@r arbejdslgnnen,
hvilket har den naturlige konsekvens, at der er gr&nser for,hvad man forventer er Ignsomt. Det vil indebare, at
mange arealer vil opgives og mange metoder ®ndres (ekstensivere).

Nér man alligevel méske bliver i punktet B eller omstillingen gar langsomt, er det fordi der er blevet skabt en traditi-
on (kultur), hvor mélestokken snarere er den dyrkningstekniske end den gkonomiske.

Det tredje punkt ( C) kan vare en beskrivelse af hvor S&N”s naturnare skovbrug vil vere. 1forhold til A vil gavn-
treprocenten falde markant (lavere produktion og ringere kvalitet). Man anser sig hermed kunne imgdekomme alle
gnsker m h t gkologi, friluftsliv og produktion. Prisener dels en forringet resourceudnyttelse, og vi ved ikke om gko-
logien egentlig bliver bedre; desuden bliver det triste monotone skove uden variationer, som sikkert ikke er attraktive
for friluftslivet. Det er i hvert fald et stort spgrgsmal, om man fér mere end i A bortset fraen mindre gavntr&pro-
cent.
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Selv om nationalparkbegrebet ind-
holdsmassigt er ”varm luft” og mé-
ske en dggnflue, sé bliver man ngdt
til at forholde sig til det. Det kan
blive et politisk prestigepro jekt og
om ikke andet, kan det jo bruges i
en magtkamp indenfor den grgnne
sektor: Hvem skal bestemme over
landskabet?

Med dette som baggrund, vil jeg se
na@rmere pé nationalparkernes ind-
hold mht. skovene — som jo er da-
gens tema.

Min indgangsvinkel er her SKOV-
BRUGS-SYNSVINKLEN: Hvor-
dan skal/kan skovbruget ud fra en
driftsmassig synsvinkel og uafhan-
gigt af ejerskabet se ud i en natio-
nalparksammenhang ?

Desvarre finder man — heller ikke
her — meget svar i de mange sider,
hverken under afsnittene om natur
eller under jordbrugs- eller er-
hvervsafsnittene. Trods skovenes
store arealandel af nationalparkerne
star der n@rmest ingenting om,
hvordan skovdriften tenkes at bli-
ve. Naturligt for Vadehavet — men
ejendommeligt for fx Nordsjzlland.
For Thy n@vnes bare, at driften skal
vare naturn@r. Med andre ord: Man
bliver ikke meget klogere pa, hvilke
tankerderfindes om skovbrug ved
at l&se rapporterne.

Det indebarer pa den anden side
den fordel, at banen er frifor egne
reflektioner om sagen.

Udgangspunktet kan her v@re prin-
cipskitsen i figur 2 med ledsagende
tekst.

Ud fra den kan man sige OK, det
spiller ikke nogen stor gkonomisk
rolle, om man gar fraet traditio-
nelt skovbrug (punkt A) til et sa-
kaldt naturnzrt skovbrug (punkt
C). Det har vi rad til. Vi har aldrig
varetrigere. Imidlertid er der
mindst tre ting man ma notere sig

eller ggre sig klart:

1) Der findes ikke noget empirisk
underlag for naturn@rt skovbrug.
Det eren spekulativ skrivebords-
konstruktion. SNS‘s overgang er
derfor en dramatisk og risikof'yldt
drifts@ndring.

2) Vi bliver ngdt til at reducere vort
behov for gavntre, substituere det
eller satse pé, at vi kan fé det billigt
fra troperne eller andre steder. Syns-
punktet har en etisk dimension, som
kraver stgrre opmarksomhed end
blot et skuldertrak.

3) At fremtiden ikke indeholder
nogle overraskelser mht. mgnstret i
ratreforbruget. Eller mere konkret:
Dagens lave trepriser vil ogsé gel-
dei fremtiden og markedet séledes
ikke vil forandre sig.

Sidstnzvnte er en alvorlig antagelse
~der passende kan karakteriseres
som:

Den traditionalistiske
fejlslutning:

- at fremtiden bliver
en konform kopi af
nutiden / fortiden

fx: redgranbslgen
naturnzert skovbrug

“Fejlslutningen” er sére alminde-
lig, for grundl®ggende ved vi jo
ingenting om fremtiden. Derfor er
vi tilbgjelige til at forestille os
fremtiden som lig med nutiden, s
vi kan handtere den rationelt — ud

fraen nutidig malestok.

Vi er altsd ,,konstrueret* sddan, at
viermegetutilbgjelige til at ville
héndtere den stokastik, som knytter
sig til fremtiden. Skovbruget og
skovbrugere er naturligvis ingen
undtagelse, hvilket et velkendt ek-
sempel kan illustrere: Rgdgranbgl-
gen, hvor man troede, at de eks-
tremtgode priser i 50‘erne ville hol-
de evigt og som konsekvens heraf
ukritisk plantede gran overalt, selv-
om det hele var et kortvarigt f@no-
men betinget af Vesteuropas opbyg-
ning efter II. Verdenskrig.

Den naturnzre skovdriftkan blive
naste fejltagelse, idet den som
n&vnt antager, atdagens lave tra-
priser vil holde 150 rud i fremti-
den.

I stedet for ukritisk at fremskrive
dagens situation til at gelde i al
fremtid, burde mantage konsekven-
sen af, at man ingenting ved om
fremtiden og forholde sig rationelt til
den position —dvs iagttage et sam-
fundsmeassigt forsigtighedsprincip,
hvor dgrene holdes abne for forskel-
lige udviklingsmuligheder, som ire-
lation til skovbrug vil indebare:

Skovbrugsmaesigt
forsigtighedsprincip

(- at fare frem med lempe)

satse flersidigt
traditionsansvarlig
anvende vitale treerter
arter som kan forynges
spontant

“trial & error”’-metodik
e operativ metodefrihed
e landskabslaboratorier
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Nuvel, og hvad har det med Natio-
nalparker at ggre? Princippet pas-
ser faktisk fint indenfor de rammer,
som diverse rapporter angiver. Og
arsagen er det grundleggende for-
hold, at egentlig er klassisk skov-
brug ret naturnrt (sammenlignet
med fx en hvedemark).

Men rigtige naturparker er det jo
stadigvak ikke. Og vi behgver ikke
nationalparker for at nd malet. Vi
kan sagtens na det uden - til og
med billigere og meget mere frikti-
onsfrit.

Spgrgsmélet som derfor stadig
hengeri luftener: HVAD ERDET
MAN VIL L@SE MED NATIO-
NALPARKER?

Atder ikke er noget at hente udfra
en skovbrugsvinkel, kan maske ta-
ges til indtegt for, at der udfra de
forskellige enkelt-vinkler man kan
have ikke er sa meget at hente, men
at det fgrst er, ndr man anlegger et
landskabsperspektiv, det maske kan
have enidé.

Jeg vil derfor afslutte med at overgd
til dette ved at henvise til titlen pa
mit indleg:

Nationalparker — et skalkesk jul for
kommercielle interesser.
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Det har to aspekter:

1) Indenfor nationalparken, hvordan
bliver naturen der ? Omfattende
friluftsliv og TURISME om vi

skal tro rapporterne - men bliver der

meget uforstyrret natur ?

2) Meget stgrre og vigtigere er
imidlertid at nationalparkstanker
legger op til, at vi kan faen:

Historien bag Tystrup-Bavelse-pro-
jektet illustrerer hvad jeg mener.
Naturfredningsforeningen var den-
gang imod nationalparkstanken,
fordi det indebar en risiko for at der
hermed blev en A-og B-natur. Til-

svarende kan ske i fremtiden: Ved
at acceptere nationalparkerne ska-
ber man legitimitet for at kunne in-
tensivere benyttelsen udenfor natio-
nalparkerne.

At tanken ikke er ren spekulation er
tidligere mil jgminister Schmidts
forslag om ggede muligheder til ud-
stykning et eksempel pa. P4 samme
made kan reduktionen af Wilh jelm-
udvalgtes vifte af foreslag til for-
bedring af naturens kritiske situati-
on til alene at handle om national-
parker tolkes.

EnR@D LAMPE lyser: At ga med
panationalparkstanken er et hgjrisi-
koprojekt, ndr man betragter det
danske landskab som en helhed.

Set i det lys bliver vor snak om,
hvordan skovbruget skal vere i na-
tionalparkerne en detal je af mindre
betydning, som vi burde legge til
side og i stedet fokusere pa den
trussel,der er mod det samlede dan-
skelandskab og adgangen hertil.

Spgrgsmalet er derfor snarere, om
manikkebehgver en mere restriktiv
landskabslovgivning for HELE det
danske landskab end nogle fa nati-
onalparker, som bare skal legitimere
en kraftigere udnyttelse og kommer-
cialisering af al anden natur?



Dansk Skovforenings synspunkter

Jens Kristian Poulsen’

Jeg sidder i den nationale fglgegrup-
pe for nationalparkerne og reprasen-
terer Dansk Skovforening. Nogle vil
sige, at Skovforeningen ikke har me-
get i klemme, for der er ikke meget
privat skov i de nationalparker, vi har
kigget pa. Der er lidt pd Mols, pa Mgn
og i Vildmosen. Skovforeningen er
skeptisk over for nationalparkerne,
men positiv indtil videre. Er Dan-
mark for lille til at have en national-
park? Det er et spgrgsmal, men Skov-
foreningen har besluttet at vere med
i forsgget.

Navnet nationalparker er misvisende,
hvis man sammenligner med uden-
landske nationalparker. Det leder tan-
ken hen pa noget andetend det vi tror,
det skal vere. I Wilhjelm rapporten
hedder det stgrre, sammenhengen-
de naturomrader. Det foretraekker vi.
Nepenthes udtrykker det saledes:
”Kald ikke en tamkat for en tiger”.
Skovforeningen er enige heri, men
foretrekker at resultatet bliver en
“tamkat”.

Navnetnationalpark kan virke som en
trojansk hest. Der kan pludselig op-
trede et prastationsbehov i Dan-
mark, s at vi prgver at indfgre no-
get, viikke har, for atfadettil at passe
i international sammenha&ng. Vihari
forvejen Natura 2000 og andre inter-
nationale regler. Men vi skal passe pa,
at Danmarks selvbestemmelsesret
ikke forsvinder til fordel forinterna-

tionale nationalparkregler.

Skovforeningen er ikke sé glad for,
at Friluftsradet har kgbt sig indfly-
delse pa nationalparkarbejdet ved
hjalp af penge fra mil jgministeriet.

Hvad vil vi i nationalparkerne? Der
skal jo vere naturskov, dgdt ved og
graessende dyri skoven. Skalder vare
plads til cypresser og andre fremme-
de treeer i nationalparkernes skove,
eller skal de feldes? Det skal de nok,
for der skal jo veere en forskel fra sko-
vene uden for nationalparkerne. Der
skal dog vare plads til en vis aktivi-
tet pa skovbrugsomradet.

Hvad er formalet med nationalparker-
ne? Alle er enige om, at det er natu-
ren, der er vigtig. Vi skal have gget
biodiversitet og dynamisk natur, der
kan passe sig selv. Men hvor stort et
areal skal et omrade have, fgr natu-
ren kan passe sig selv? Skovforenin-
gen mener, at der ogsa skal vare ple-
jetnatur, hvor der sker skovdyrkning
og andre aktive indgreb. Skal vi be-
vare den natur, der allerede er til ste-
de, eller skal vi udvikle egnede om-
rader, s vi far nye naturomrader? Det
sidste bgr vi nok fgrst tage fat pa.

Skovforeningen stgtter skove jerne.
De skal frivilligt gd med i de nye ord-
ninger, og de skal have betaling for
indskrenkning i raderetten, eller de
skal kunne szlge deres skov til Sta-

ten. Vi skal huske, at skove jerne ofte
har boet i omradet i generationer og
ple jet deres skov. Det er deres hjerte-
blod, man rgrer ved!

Der er tradition for, at e jeren kun far
erstatning for sine direkte udgifter,
nar han patvinges ordninger eller
ulemper, f.eks. ferdsel i skovene.
Skovejeren bgr ogsa have en fortje-
neste, for han kan jo ikke leve af om-
kostningsdakning alene. Det er ble-
vet accepteret, at skovejeren tager
penge for ridning i skovene og benyt-
telse af ridestier. Det er faktisk en
vare, der er efterspgrgsel pa, og det
skal skovejeren have lov til at tjene
pé. Hvad skal han ellers forsgrge sin
familie med?

Hvilken model skal bruges til opbyg-
ning af nationalparkerne? Landbru-

Figur 1. Der er mange smukke moti-
ver i skovene. Foto. Jon Feilberg, fe-
bruar 2006.

!Skovrider, Sorp Akademi, nestformand i Dansk Skovforening. Referent er Eigil Holm
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Figur 2. En sg, omgivet af skove, Skarritsg. J. Th. Lumbye

get foreslar en sn@ver model, der be-
star i, at man udvelger nogle kerne-
omrader og forbinder dem med kor-
ridorer, som kan veare s& sn&vre som
6-rekkede lehegn. Den model er
minimalistisk. Skovforeningen me-
ner, at der skal vere format over na-
tionalparkerne. Der skal vere k&rne-
omréder, gerne statse jede. Uden om
dem skal der vere arealer, der kan
udvikles til naturomréder, der adskil-
ler sig veesentligt fra landet uden for
nationalparkerne. Der skal tid til, nok
20-30 ar, sa bade naturen og beboer-
ne kan né at indstille sig pd den nye
tilstand. Nationalparkernes granser
skal ligge fast; de, der bor uden for,
skal ikke risikere at blive inddraget i
stgrre eller mindre grad.

Der skal laves forvaltningsplaner.
Friluftsradet har opstillet en model
forforvaltningen, og den er vi i store
trek enige i. Der skal vaere lokal med-
bestemmelse, men staten skal have
hénd i hanke med, hvad der foregar.

Erhvervsmuligheder: Der skal vare
liv i nationalparkerne, ogsa noget
menneskeliv. Pd langt sigt skal men-
neskelig aktivitet aftage. Der skal
ikke rejses vindmgller og anden ny
infrastruktur i nationalparkerne. Men
der bor folk i nationalparkerne, nar
de etableres. Disse mennesker skal

48

have lov til at veere der, men de skal
ogsé kunne flytte bort. Der skal la-
ves ordninger, som ggr det muligt.
Bade skove jere og landmand, der al-
tid har boet i nationalparkomradet,
har en legitim indfgdsret. Der er be-
hov for fastboende folk til at passe
de aktiviteter, der gnskes. F.eks. ma
man passe detkvag, der skal grasse
engene. Der skal ogsé vere turisme,
oghertilerderbrug forfolk, som bor
pa stedet. Det skal ggres attraktivt at
bo i nationalparkerne og blive der.
Staten ma betale for ulemper, der fgl-
ger af de s@rlige regler, som galder i
nationalparken. Ekspropriation i kar-
neomraderne kan blive ngdvendig.

Klare geografiske granser for natio-
nalparken erngdvendige. Det samme
galder forvaltningsreglerne; det skal
vaere muligt forbeboerne at planlag-
ge deres liv og arbe jde pé langt sigt,
ogsé hvis de bor tet pa en national-
parks granse.

Nationalparkerne skal betales. Skov-
foreningen mener, at finansieringen
skal ske ved at Statenfindernye pen-
ge. Omfordeling af de eksisterende
midler vil veere en dérlig lgsning. Der
skal nemlig bruges mange penge. Der
skal ogsa tid til, vi regner med 20-30
ar. Jordfordeling kan ske som ved
Skjern A, hvor Staten opkgber jord

Figur 3. Samme udsigt set franord. Foto: Jon Feil-
berg maj 2005.

til en pulje, der skaffer arealer til de
landmand, som afgiver jord til nati-
onalparken. Derved bliver national-
parkerne i stadigt hgjere grad stats-
ejede.

Landmand og skovejere har den op-
fattelse, at systemet tryner lodsejer-
ne og gnsker at betale mindst muligt
i erstatning. Det er sket indenfor de
sidste 10-15 ar. Eksempler: 2 meter
bremmer langs vandlgb, samt udleg-
ning af naturbeskyttelsesomréader er
sket uden erstatning. Lodse jerne fik
at vide, at reguleringerne var uden
praktisk betydning, men nar en land-
mand f.eks. gnsker at udvide sin svi-
nestald, kommer hani klemme i ha-
bitatdirektivet og andre nyere regler.
Det har medfgrt 10-15 é&rs negativ
pavirkning af jordejerne, og de stoler
ikke pa Staten. Det vil tage mange ar
at ggre holdningen positiv. Men nati-
onalparkerne kan bruges her. Hvis
lodsejerne fgler sig godt behandlet,
vil det virke overalt. Pilotprojekterne
har vist, at lodse jerne i dag veaelger det
sikre, nemlig at sige nej til national-
parkerne. Mistilliden skal ryddes af
vejen, og derfor skal politikere og
myndigheder meldeklartud, hvad de
vil. Den bedste made at ggre det pa
er at sikre, at pengene til nationalpar-
kerne er til stede og stadig vil vare
det. Der skal altsd vere afsat midler
pa finansloven. Lodse jerne skal have



Figur 4. Produktionsskov med nél ved Sk joldenzs-
holm. Foto: Jon Feilberg, januar 2004.

vetoret i passende omfang,.

Der skal vere lokal opbakning, siger
ministeren. Men hvad er det og hvor-
dan méler man det ? Pa Mgn var der
700 sommerhuse jere, der syntes godt
om nationalparken, mens to lodseje-
re, dere jer 50% af arealer, var imod.
Hvordan tackler man den situation?
Hvilken model kan beskrives i lov-
givningen? Der kanikkevare tale om
afstemning, for den vil negligere e jen-
domsretten, og det kan man ikke.

Bliver nationalparkerne til noget? Vi
tgr ikke gette, heller ikke pa hvilke
parker, der etableres. Skovforeningen
vil hellere have, at der kun etableres
1, 2 eller 3 nationalparker, hvis de til
gengeld farde ngdvendige midler og
kan blive af stort format.

Jeg haber det lykkes at holde debat-
ten og processen pa sporet.

Diskussion

Flemming Thorning-Lund. Dansk
Skovforening finder det ikke vigtigt
fortsat sikre natur, der er beskyttet i
forvejen. Du mente, at det var mere
vasentligt at udvikle ny natur. Det
er i den beskyttede natur, at man

Figur 5. Produktionsskov med bgg ved Gyrstinge Sg. Foto:

Jon Feilberg, februar 2006.

finder den store artsrigdom og de
genpuljer, fra hvilke ny natur skal
befolkes. Det er ogsa i de beskytte-
de naturomréder vi har velfungeren-
de gkosystemer. Vil du pa den bag-
grundrevurdere, hvad du sagde.

Jens Kristian Poulsen. Ja, selviglge-
lig, men jeg nar ikke til et andet re-
sultat. Vileverikke i et u-land m.h.t.
naturbeskyttelse. Danmark er gen-
nemreguleret. Vibgrfinde de steder,
hvor de er mulighed for udvikling og
hvor vi kan f& mere natur. Thy er nok
den flotteste af de nationalparker, der
er foreslaet, men nok ogsé det sted,
hvor vi far mindst nyt for pengene.

Niels Viderg. Du n&vnede, at der
kunne blive tale om at opkrave pen-
ge af de, der faerdes i skoven pa he-
steryg. Sa ville det vel ogsa vare na-
turligtat kreve penge af de, der bare
gér en tur i skoven?

Jens Kristian Poulsen. Spejdere, fa-
milier og bgrnearrangementer skal
almindeligvis vare gratis ifglge
Dansk Skovforenings anbefaling.

Jens Reddersen. Skal private skove i
nationalparkerne kgbes op af staten,

eller skal definde andre integtskilder
end traditionelt skovbrug, f.eks. tage
betaling for ridning, jagt m.v.?

Jens Kristian Poulsen. Jeg kan fore-
stille mig private skovejere i natio-
nalparkerne, ogsd med traditionel
skovdrift, samt indtagter fra de kil-
der, du n@vner. Men der skal gives
kompensation for de restriktioner, der
pélegges skovejerne, og staten skal
kunne kgbe skove op. Habitatdirek-
tivet har ogsé faet stor betydning til
trods for, at skov- og naturstyrelsen
udtalte, at detikke ville fa betydning.
Men den fortolkning var desvarre
ikke korrekt. Der bliver brug for man-
ge penge; lodsejerne skulle ngdigt
fgle sig snydt.

Knud Aarup. Vil renafdrift med pa-
fglgende plg jning og plantning finde
sted i nationalparkerne?

Jens Kristian Poulsen. Renafdrift
er pa vej ud og naturnzr skovdrift
pé vej ind. Det er rimeligt at anta-
ge, at den sidste driftsform vil bli-
ve brugt i nationalparkerne. Skov-
rejsning kunne maske finde sted,
men naturlig succession vil vaere
mere relevant.
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Dansk flora, Signe Frederiksen,
Finn N. Rasmussen & Ole Seberg.
Bestemmelsesflora for danske
vildtvoksende planter med bade be-
skrivende ngglepunkter og beskri-
velser af de enkelte arter.Tegninger
af Katja Anker & Victoria Gordon
Friis. 21 bidragydere. Gyldendal,
2006. ISBN 87-02-03032-2. 1. ud-
gave, |. oplag 2006. Indbundet 701
sider. ill. (nogle i farver). Cirkapris
499,00 kr.

Finurlige fuglehuse & foderbrat-
ter, Birger Wulff & Kirsten
Skaarup. Forslag til en lang rekke
fuglehuse og foderbretter, man
selv kan lave. Med arbejdstegnin-
ger og anvisning af den mest hen-
sigtsmassige arbejdsgang. Olivia,
ISBN 87-567-7831-7. 1. udgave,
1. oplag 2006. Indbundet, 95 sider.
ill. i farver. Cirkapris 229,00 kr.

Fugleture i @stdanmark og Syd-
sverige, Klaus Malling Olsen. De-
taljerede beskrivelser af omkring
190 fuglelokaliteter pé S jelland,
Lolland, Falster, Mgn, Bornholm,
Skaéne, Halland, Blekinge og
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Pland. Med en indledning om érs-
tidsvariationen i regionens fugleliv.
Fotografier af Bo Tureby, Kort
Martin Bassett. Lindhardt og Ring-
hof, ISBN 87-614-0427-6. 1. ud-
gave, |. oplag 2006. Haftet, 240
sider. ill. i farver. Cirkapris 249,00
kr.

Grgnne ture i Kébenhavn og om-
egn, Jan Mgller. Turene er lagt fra
Rungsted i nord til Kongelunden i
syd og fra Kalvebod Feelled pa
Vestamager til Christianshavns
Vold og Holmen. Redigeret af Per
Kglle & Stig Nielsen. Kort: Kraks
forlag - illustreret med Jan Mgllers
pennetegninger. Aschehoug, ISBN
87-11-22711-7, 2. udgave, |. oplag
2006. Hardback, 352 sider. ill.
Cirkapris 199,00 kr.

Gyldendals lille fuglebog, Axe/
Kielland. Lille lommevenlig fugle-
bog med omtale af 209 af Dan-
marks mest almindelige fugle. Teg-
ninger af Jens Frimer Andersen.
Gyldendal, ISBN 87-02-04860-4.
1. udgave, 1. oplag 2006. Cirkapris
129,00 kr.

Hver fugl synger med sit nab - 28
fuglestemmer, du bgr kende, Ben-
ny Génsbgl. 1 tekst og lydgengivel-
se gennemgds 28 af de mest almin-
delige fugles stemmer. Indholdsfo-
to: Axel Kielland & Benny
Génsbgl. Gyldendal, ISBN 87-02-
05036-6, 1. udgave, 1. oplag 2006.
Bog & CD. 37 sider. ill. i farver.
Cirkapris 129,00 kr.

Nar jorden gar amok - skalv,
tsunami, vulkan, orkan, Lars
Henrik Aagaard. Gennemgang af
de mest markante naturkatastrofer
som oversvgmmelser og tsunamier,
jordskelv, vulkanudbrud og orka-
ner. Med naturvidenskabelige for-
klaringer pa katastrofernes bag-
grund udfra geologi, meteorologi,
oceanologi, geofysik og pladetekto-
nik, og med beretninger om histori-
ske naturkatastrofer. Redigeret af
Majbritt Hansen. Illustrationer af
Steen Frimodt. Jyllands-Posten,
ISBN 87-7692-023-2, 1. udgave, I.
oplag 2006. Indbundet, 251 sider.
ill. i farver. Cirkapris 269,00 kr.




Selvplejende skovnatur - om naturrig skovfor-
valtning med gnav og uden sav

Karsten Thomsen'

Nationalparker byder pa en mulig-
hed for at udfylde nogle store huller
i det spektrum af naturlandskaber,
vi omgiver os af i Danmark. [ de
nye, store naturomrader som natio-
nalparkprojekterne legger op til, er
gode grunde til at bryde med natur-
fredningens traditioner, som er at

1) skue bagud - vi skal “bevare re-
ster af en natur i forsvinden”,

2) mélsette snevert ud fra isar kar-
planter, og ud fra kulturlandskabet
for 100-200 ar siden,

3) fastholde naturarealer i bestemte
(kultur)tilstande, med ple je som
ofte er meget bekostelig.

Resultatet af den traditionelle til-
gang er pa langt sigt et maske @ste-
tisk nydeligt, men stadig mere arts-
fattigt landskab. Vi far ikke noget
stop for nedgang i biodiversitet ad
den vej alene.

Desverre har nationalparkprojek-
terne for en stor del handlet om bio-
sfarereservater, hvor kun sma dele
har egentlig nationalparkkarakter
efter de internationale [IUCN-krite-
rier (Buk & Thomsen 2005). Nord-
sjelland er et storslaet eksempel:
Ud af 39.000 hektar foreslas under
2.000 som egentlig vild natur.

Vores naturbeskyttelse underkender
traditionelt alle successioner. Den
tilrettelegges, s man gennem tradi-

tionel drift og/eller naturpleje fast-
holder naturtyper og landskaber
med is@r enrig urteflora. Undtagel-
sesvis afstér vi i beskyttelsen fra
pleje, nar der er tale om vegetation,
hvor forandringer sker meget lang-
somt, sasom hg jmoser og meget
gamle skovpartier. Naturple jen sker
selvfglgeligi habet om at beskytte
naturrigdommen bedst muligt. Alli-

gevel kan denne tilgang pa sigt give
en artsmassig forarmning af natu-
ren. Arter med specielle habitatkrav,
som for at finde deres nicher kraever
store omrader med megen natur,
kan vanskeligt nyetablere sig i kul-
turlandskaber, hvor fragmenterin-
gen af naturbiotoper er udpraget.

En god strategi for at beholde op-
rindelig floraog fauna i det generel-
le landskab ville vere at samtanke
bade skovpartier, veludviklede
skovbryn og hegn, gr&smarker,
overdrev og f.eks. moser i en mosa-
ikagtig mangfoldighed. (Appelqvist
& Bengtson 1995). En vanskelig-
heder, atdeter dyrt at opretholde
traditionel drift og pleje, is@r i sma
enheder. En mangel er, at vilde bu-
ske og stauder ofte ikke er del af
malsztningen. Det samme gelder
successionsprocesser, der var betyd-
ningsfulde elementer ved tidligere

ethed 1 urort skov og drifisskov. Sjelland

Figur 1. Antallet af fugle pr. 10 hektar gammel lgvskov i urgrt skov (mgrke
bjelker) og skov med hugst (lyse bjelker) optalt pa otte lokaliteter pa S jelland.
De urgrte skove har to-fire (gennemsnit 2,7) gange flere fugle end lignende be-
voksninger under alm. skovdrift. Kilde: Brggger-Jensen & Mgller (1997).

4 Biolog, PhD, natur- og miljporganisationen Nepenthes

Flora og Fauna 112(2): 51-60. Arhus 2006
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Figur 2. Fri vegetationsudvikling
under mellemeuropiske himmel-
strgg med et naturligt niveau af
plantezdere tilstede, if glge Frans
Veras cykliske successionsteorti:
Abent land vil udvikle tredekke,
og gammel trebevoksning vil for-
falde til lysdben vegetation. Skov
veksler med nedbidt vegetation i
cyklisk succession (vegetationsfgl-
ge) over arhundreders forlgb. Gra-
fik modificeret efter M. Bunzel-
Driike (2001).

tiders sadskifter, braklegninger og
flyttemarksbrug (Emanuelson
1988).

Derer mulighed for store gevinster
ved at udvikle natur. Der er i den
forbindelse tre nggleemner: Gamle
treeer, vegetationsmosaik, og vand
(rent vand). Dette indleg vil foku-
sere pa gevinsterne ved den fuldt
udviklede vegetationsstruktur, hvor
mosaikken omfatter hele spektret
fra nedbidt tgreng til 500-arige tree-
ruiner, og pa hvordan vi kan frem-
me sadanne strukturer med eksten-
siv, naturlig gresning.
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Figur 3. Fordeling pa levesteder af de i alt 149 arter af dagsommerfugle, der
forekommer i Nordvesteuropa. Det ses, at kombinationen af gresland og
skov kan rumme nasten alle arter Kilde: Wallis de Vries (1999).

Succession og naturudvikling
Vihari naturbeskyttelseslovgivnin-
gen is@r koncentreret os om at sikre
resterne af lysabne levesteder som
lyngheder, enge, strandenge, moser
og hgjmoser. Skove er derimod er
kun sikret som dyrkningsform, ikke
generelt som naturtyper, nar vi ser
bort fra visse skovpartier i Natura
2000 omrader.

Tilgroningsskove pé tidligere dbent
land er hverken sikret under Skovl-
oven eller Naturfredningsloven. Ek-
sempelvis meddelte Nordjyllands
Amt 12. januar 2006 en landmand,
at der ingen lovmassig hindring er
for, at han som gnsket felder 12
hektar naturskov, der har udviklet
sig, hvor der var hede for over 75 ar
siden pé lokaliteten Frendruphede.
Ca. 75 pct. af skoven er helt spon-
tan med en blanding domineret af
bavreasp og eg. De stgrste treer
har gamle spattehuller og dermed

mulige levesteder for flagermusear-
ter. Alle levesteder for disse er be-
skyttede som Bilag 4 arter i EU Ha-
bitatdirektivet, men selv dette er
ikke blevet indarbe jdet i dansk lov.
Hvad der er endnu verreer, at Ha-
bitatdirektivet sletikke beskytter
sadanne successionskove som na-
turtyper (Andersson 2001). Lige-
som dansk naturfredning er Habi-
tatdirektivet preeget af en tankegang
om netop at bevare - eller genskabe
- specifik natur, ikke om at udvikle
den, eller lade den udvikle sig.

Traditionen i naturfredning er fast-
holdelse, ikke succession (Ap-
pelqvist & Bengtson 1995). Gres-
gange tilgroeti 10-30 ar og busk-
samfund er nogle af de bedste som-
merfuglelokaliteter, mens intensiv
grasning faktisk kan vaere en haem-
sko (Wallis de Vries 1999, Ap-
pelqvist et al. 2001). Successions-
skov eller tilgroningsskov er ve-



sentlige naturtyper (Andersson
2001). Alligevel registrerer vi dem

Graessere
(grov plantefade)

Blandingsaedere
 (blandet plantefade)

ikke som sddan i Danmark. De
mange smaheder og motorve jsve j-
skraninger, der er blevet til hgjurte-
samfund, buske og naturskov er sa-
ledes blot tab af natur i vores her-
skende begrebssat, ikke gevinster.

Habitatdirektivet fastholder ogsa
traditionen med at betragte naturty-
per adskilt i kasser - p&nt numme-
rerede (Ibsen 2001). Det oplgftende
er imidlertid, at vi gennem Habitat-
direktivet har forpligtet os til natio-
nalt at bevare eller skabe en gunstig
bevaringsstatus for en masse arter
(Thomsen 2003). Her er der indi-
rekte et incitament til at lade natur-
omréder udvikle sig.

Gamle treeer og dgdt ved
Megetgamletrzerer en mangelva-
re i danske skove og i europiske
skove generelt. Overalt hvor et trae
pé 500 ér eller mere dgr og forsvin-
der, uddgr der med traet lokalt en
lang rzkke arter,der i deres levevis
er knyttet specifikt til sddanne le-
vende treruiner (Speight 1989,
Lofgren & Andersson 2001, Martin
1992). For eksempel fandtes der i
Danmark for 130 ar siden 26 arter
af saproxyliske (vededende) smel-
dere (Martin & Munch 1992). Af
disse er nu kun tre almindelige,
mens tre er uddgde og resten er
sjeldneeller “meget sjeldne”, dvs.
optreder pa ferre end fem lokalite-
ter (Martin 1989, Martin & Munch
1992). Nogle eksempler:

Den guldsk&llede smalder Lacon
lepidoptera blev sidst fundet her-
hjemmei 1912 pa Absalon-egen i
Jegerspris Nordskov. Skgnt egen
endnu levede i 1982 (nu dgd), blev
smalderen blev aldrig genfundet og
regnes nu uddgd i Danmark. Den
meget sjeldne smalder Ampedus
nigerrimus havde sin bedste danske
bestand pa Jomfruegen i Guldborg
Faergemark. Denne eg dgde i 1910,
menendnu 65 &r senere levede
smelderarten i det n@sten formul-

Kronhjort

Urokse

Dédyr

Bison

Vildhest

Figur 4. Ni arter af store plantezdere, som alle ville forekomme i Danmark
uden menneskets tilstedevarelse. Alle har forskellig specialisering og effekt
pé planteudviklingen. Elge og radyr spiser de fineste skud og blade, mens
vildokser og vildheste spiser det groveste, is@r gras. Ind imellem ligger
kronhjorte, dadyr, bavere, vildsvin og bison. Tegning: forfatteren.

dede ved. (Martin 1989, Martin,
pers. komm.).

Eremitten, Osmunda eremita, er en
stor bille, der leveri store hule tre-
er. Den er géet tilbage overalti
Nordvesteuropa, hvor den nu kun
har relativt gode bestande i England
og Sydsverige. Den er en karakter-
art for de meget rige artssamfund,
der er knyttet til de sjeldne kam-
petreer. (Ranius et al. 2005). Der-
forer den hgjt prioritereti EU Ha-
bitatdirektivet. Imidlertid er der her-
hjemme ikke tradition for at fokuse-
re pa treeernes rigdom af ledsagear-
ter, og en vigtig art som eremitten er
i Danmark desvarre nedvurderet
som en uskgn og nermest latter-
vakkende art, selv af Naturradet
(Agger et al. 2005).

Da danske rgdlister i 1990 (Asbirk
& Sggaard 1991) begyndte at om-
fatte de virkeligt artsrige grupper

inden for insekter, svampe og laver,
blev det tydeligt, at god skovnatur
er en ngglefaktor for at bevare stor
biodiversitet i Danmark (Sgrensen
& Thomsen 1992). For eksempel
var to tredjedele af de ca. 900 dan-
ske arter af lav pa Rgdliste 90 (As-
birk & Sggaard 1991). En stor del
af lavarterne er knyttet til bark og
hg jt specialiserede. Nogle arter gror
saledes bedst pa bark, der er over
200 &r gammel (Leif Andersson,
pers. komm.).

Mange andre arter, f.eks. af svampe
og mosser, der ogsa er afhengige af
specielle nicher pa gamle treer, be-
hgver meget store skove med meget
dgdt ved (Asbirk & Sggaard 1991,
Sgrensen & Thomsen 1992,
Heilmann-Clausen et al. 2005).

Skov og krater ikke kun vigtige for

obskure artsgrupper som lav og in-
sekter. Danske fuglearter er ogsa
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Figur 5. Inden for de sidste 50.000 ar er der sket bestandssammenbrud og uddgen af store arter af landdyr pa n@sten
alle kontinenter. Fenomenet er uden parallel i de forudgdende to millioner &r og alle steder sket inden for fa artusin-
derefterat moderne jegerfolk med oprindelse i Afrika er nyindvandret. Det tidsmassige mgnster fglger ikke noget
andet globalt mgnster af @ndringer, hverkeni klima eller vegetation. De fleste forskere mener i dag, at de mange ar-
ter uddgde, fordi de ikke var tilstraekkeligt tilpasset menneskets jagt. ikke fordi de var darligt tilpassede naturforhol-
dene. Illustrationer efter Martin & Klein (1984), grafik modificeret efter Bunzel-Driike (2001).

uforholdsmassigt sterkt reprasen-
teret her, foruden i vidomrader. En
opggrelse fra DOF (Stampe 2005)
viser, at n@sten halvdelen af vore
fuglearter er knyttet til skov, krat og
vadomrader, skgnt disse landskab-
selementer kun udggr ca. 16 pct. af
landets areal.

I Dalarnai Sverige fandt mani 61

skove af forskellig sammensatning,
at der forekom flest fuglearter i sko-
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ve med bade lgv- og néletreer. An-
tallet af fugle pr. areal var derimod
generelt stgrre, jo mere 1gv der var i
skoven. (Forslund 2003). Fuglelivet
vinder betragteligt ved, at skoven
legges urgrt, idet urgrt skov har to-
fire gange flere fugle pr. areal end
samme slags skov med almindelig
hugst. I seks par skove pé S jelland
fandt man pr. 10 hektari gennem-
snit 169,5 (100-375) fugle i urgrt
skov, mens de tilsvarende tal for

driftsskov var 62,3 (28-115) , dvs.
gennemsnitligt 272 % flere fugle i
urgrt skov (Brggger-Jensen & Mgl-
ler 1997, se Figur 1).

I 13 andre studier, der ssmmenlig-
nededrevne og urgrte skove, fandt
man i gennemsnit 50 pct. flere ved-
@dende arter i urgrt skov. Den ringe
kvalitet af gamle driftsskove sam-
menlignet med urgrt skov kan for-
klares med 1) fravaret af visse mi-




krohabitater, 2) mindre mangde og
mangfoldighed af dgdt ved, og 3)
afbrydelsen af den rumlige og tids-
massige kontinuitet af mikrohabita-
ter. (Siitonen 2001).

Dgdt ved er i sig selv en vasentlig
fgdekilde. Over 20 pct. af arterne i
skove kan vare direkte afhengige
af dgdt ved (Siitonen 1991). Dertil
kommer, at disse arterigen er fgde-
kilde for mange specialistarter. En-
delig er de mange huller og hulheder
vigtige opholds- og ynglesteder for
mange arter, nogle steder f.eks. 37
pct. af pattedyrarterne (Gilg 2005).

P& samme made som enkeltarter i
gkosystemer kan fungere som gko-
logiske ngglearter, kan f.eks. dgdt
ved beskrives som eksempler pé
ngglestrukturer for artsdiversitet
(Tews et al. 2004). Det samme kan
siges om store ege, som med deres
lange levetid og strukturelle kom-
pleksitet i denne sammenhang er
blandt de vigtigste traer (se artikler
i Lofgren & Andersson 2000 og
Andersson et al. 2001).

Ovenstdende indsigt star i grel kon-
trast til, at Danmark hidtil kun har
udlagt ca. 6.500 hektar skov til
urgrthed, at vi i alt kun har ofret 10
mio. kroner, og atvi ikke har udlagt
urgrt skov siden artusindskiftet.

Mosaikstruktur og skovnatur
Mosaikstruktur er helt central for, at
vegetation giver basis for stor arts-
rigdom. Dette gelder bade inden for
det enkelte vegetationselement og
elementerne imellem. Tgreng er sa-
ledes mest artsrig, nar den byder pa
badenggenjord, nedbidte urter og
hgje urter i en mosaik (Appelkvist
et al. 2001). Hele spektret fra
dvargbuske til store gamle treerui-
ner giver sammen med de forskelli-
ge strukturer af urtesamfund basis
fornicher, der som levegrundlag
kombinerer lysabent og skygge-
fuldt, urt og vedplante (Appelqvist
& Bengtson 1995). For sma orga-
nismer er det afggrende, at mosaik-

Figur 6. Uroksens rolle som gkologisk nggleart er ikke udspillet, idet alt
europaisk kvag tilhgrer selvsamme art, blot i temmet og avlet form, og
hardfgre kvagracer kan udfylde pracis samme rolle som deres stamform.
Den oprindelige beskrivelse af arten Bos taurus af taksonomiens grundleg-
ger Linné omfattede da ogsé bade tamkvag og vild urokse (Vuure 2002).
Billedet viser Taurus-kvag, en kvagrace, der forener de fleste af den oprin-
delige urokses egenskaber. Foto: Matthias Scharf/ ABU - Nepenthes.

ken er fin, altsd at der ikke er store
afstande mellem de forskellige
strukturer, som de afh@nger af -
dette kan man kalde “narhedsprin-
cippet” (Thomsen 1996).

Mange forhold underbygger betyd-
ningen af mosaik i vegetations-
strukturer:

Det er velkendt, at fugle og pattedyr
kan benytte sig af mange kombina-
tioner af biotoper, den store skalle-
sluger yngler i treeer og fisker i ha-
vet; storken flyver ségar til Afrika.
Men ogsé insekter er of te afhengi-
ge af kombinationer. Det kan vare
bar jord, gammelt ved og urter. Selv
visse svampe har dette behov for
kombinationer af helt forskellige
elementer. Bladrustsvampe veksler i

forskellige livsfaser mellem at para-
sitere pa henholdsvis en specifik
grasart og buskart (Appelgvist &
Bengtson 1995), saledes hvedens
sortrust pd hvede og vild berberis.

Alle vore sma arter af mérdyr kan
finde fgde i varierede overgange
mellem skov og &bent land (Asferg
& Madsen 2000). I den tyske skov-
nationalpark Hainich pa 7.600 hek-
tar treeffes en lille bestand pa 20-25
europaiske vildkatte mest i kanter-
ne (S. Jantschke, pers. komm.), da
de @ldre bevoksninger er blevet
sluttede i store planteaderes fraver.
Af Nordvesteuropas 149 arter af
dagsommerfugle treffes 137 i
grasningsskov, som kombinerer
aben vegetation med trebevoksnin-
ger (Wallis deVries 1999, se Figur
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3). Dette stemmer med, at af de 11
dagsommerfugle, der regnes for ud-
dgde i Danmark, angives leveste-
derne for7 som “skovlysninger”
(Stoltze 2005).

Overdrevsbotanikere tror ikke l&n-
gere padet traditionelle syn, at den
store rigdom af plantearter pa ne-
ringsfattige graesenge er et feno-
men, der er opstéet i kglvandet pa
agerbrugets fremkomst (Bruun &
Ejrnas 1998, Pirtel et al. 2005).
Insektfolk pegerpa,atde mange
eksempler pa sterk specialisering
og specifikke art-til-art samspil
mellem blomsterplanter og insekter
viser, atartsrige enge har en lang
udviklingshistorie, der ma ses i
sammenh@ng med den rige forhi-
storiske fauna af store planteedere
(Andersson & Appelgvist 1990,
Bunzel-Driike et al. 1994. Appe-
qvist & Bengtson 1995).

Viharimidlertid ikke et etableret
begreb, der dekker den vegetations-
form, som tr&samfund naturligt vil
udvikle. “Skov” er jo i dag beteg-
nelsen for omrader henlagt til dyrk-
ning af tre og julegrgnt og ikke en
naturkategori, jvf. ogsa betegnelsen
“Skov- og Naturstyrelsen”. Jeg har
derfor foreslaet begrebet “skovna-
tur” til at dekke skovbegrebet i en
meget bredere forstand, som de le-
vesteder, hvor treer er det fremher-
skende element, men i en mosaik
med busk og urtesamfund (Thom-
sen 1996, Thomsen 2000, Ibsen
2001).

Et centralt problem i naturforvalt-
ning i hele Mellem- og Nordvest-
europa er, at egene langsomt for-
svinder fra beskyttede skovereser-
vater pga. for lille foryngelse (Vera
2000). Tilsvarende kan eg ikke for-
ynges efter de almindelige princip-
per for naturner skovdrift, men ma
plantes og lysstilles. Egen vokser
ikke fremi dét, vi forstar som skov,
og dette star i sterk kontrast til, at
egen har veret almindelig i de for-
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historiske urskove. Derimod foryn-
ger eg sig glimrende uden for treers
skygge, fx. pd hede og eng, og med
vedvarende grasning har den en
konkurrencefordel, da den med sit
store frg og sin lange p&lerod bedre
end andre traarter kan etablere sig i
tet urtedekke. Det bedste bud pa
en forklaring er en teori kaldet
“Theory of cyclical vegetation tur-
nover”, der blev fremsat af biologen
Frans Verai 1997 (Vera 2000). Pa
dansk er foresldet navnet “Den cyk-
liske successionsteori”’ (Thomsen
2000).

Skovnatur og store plantezedere
Veras cykliske successionsteori
(Vera 2000) siger, at et naturligt
grasningstryk vil favorisere tra-
vekst i dbent land ved at hemme
urtedekket (dette kan iagttages un-
derbédde svage og de sterkeste
grasningstryk), mens samme gres-
ning vil h@mme treernes foryngelse
under skyggefulde bevoksninger,
saledes at de aldrenes treers sam-
menbrud vil fgre tilbage til en situa-
tion med dben vegetation i en ar-
rekke. Teorien siger, at efteristidens
oprindelige plantezdere alene er til-
strekkelige til Igbende at skabe lys-
abne nicher i en skov i fri successi-
on. Dette indebarer, at hvis der er
tilstrekkeligt med plads og gkologi-
ske ngglearter tilstede, kan natur-
forvaltning udmearket ske ved, at
naturen plejer sig selv.

Veras teori indebarer, at urskovene
i forticdlens Europa ikke var tette og
mgrke, og kan forklare hvordan de
lyskraevende egearter og Alm. Has-
sel har kunnet forekomme i sa hgje
frekvenser, som pollendata antyder.
Andre har foresldet stormfald og
lynbrande som mekanismer bag
egens langtidssucces i urskovene
(Svenning 2002), men ingen af dlis-
se fenomener giver egen en konkur-
rencefordel over for skyggetraer i
den efterfglgende succession. Dis-
kussionen af Veras teori gennemgas
grundigt i Hodder et al. (2005).

Der stilles sdledes radikalt spgrgs-
malstegn ved de almindelige tolk-
ninger af pollenprgverne fraforti-
dens skovd®kke. Disse tolkninger
siger, at urskoven i de veldrenede
omrader havde kronedakke pa 85-
95 pct. og dermed ikke rummede
lyskravende engplanter. Jerry Stru-
ik fraAmsterdam Universitetet har
imidlertid undersggt pollenregnen
under varierende kronedakke pa 15
lokaliteter med meget gamle traebe-
voksninger. Han fandt, at selv med
kronedakke pa kun 20 procent kun-
ne trepollen udggre 90 procent af
pollensummen, og han fandtingen
korrelation mellem bevoksningernes
abenhed og den relative andel af
pollen fra treer. (Struik, upublicere-
cle data fra 2000).

Mitchell (2005) argumenterer mod
Veras teori ud fra pollendata fra
Irland, hvor urskovene gennem
Atlantisk tid rummede lige sd me-
get Eg som omkringliggende dele
af Europa, selv om gen modsat de
andre omrader ikke havde plante-
@dere stgrre end kronhjorte. Imid-
lertid havde Irland heller ikke no-
gen af de skyggegivende konkur-
rerende arter fra treslegter som
Lind, Lgn, Gran, Adelgran, Bgg
eller Avnbgg, modsat det gvrige
Nordvest- og Centraluropa. Af
skyggetreerhavde Irland kun
Elm, og derfor er omradets for-
ticlsskove ikke egnet til at evaluere
Veras teori, som netop sigter pa at
besvare, hvorfor Eg forsvinder i
skovreservater, hvor Lind, Bgg og
Avnbgg er konkurrenter. Sjelland
er derimod et sted, hvor man po-
tentielt kunne belyse effekten af
manglende plante@dere i ursko-
ven, idet gen tilsyneladende miste-
de alle plantezdere stgrre end
kronhjorte tusind ar eller mere fgr
agerbrugets rydninger, men i gv-
rigt havde samme skovsammen-
setning som @stjylland (Thomsen
2001, Svenning 2002).

Traditionelt har man inden for pa-



lzogkologi betraget de store pat-
tedyrarters uddgen i perioden for
40-10.000 ar siden som et resultat
af fgdemangel i kglvandet pa dra-
matiske klimaskift under istidens
slutfase. Imidlertid har overbevis-
ningerne skiftet radikalt gennem
de seneste 20 éar.

I dag mener de fleste pal®obiolo-
ger, at moderne menneskers jagt i
fortiden har vaeret udslagsgivende
for storfaunaernes sammenbrud
ikke blot pé store ger som Mada-
gaskar og New Zealand, men ogsé
kontinenterne Eurasien, Australi-
en, Nord- og Sydamerika. De store
plantezderes forsvinden tilskrives
generelt ikke lengere, at de ikke
kunne overleve som arter under de
naturgivne forhold, men at de ikke
fik nok afkom til at overleve men-
neskets jagt (se f.eks. Martin &
Klein 1984, MacPhee 1999, John-
son 2002, Burney & Flannery
2005). Det traditionelle syn findes
nu nasten kun blandt gamle for-
skere, sasom Kahlke (1994) og
von Koenigswald (2002). Desvear-
re holder ogsa Danmarks fgrende
palzogkolog Aaris-Sgrensen pé
det foreldede syn, at naturforhol-
dene var afggrende for storfauna-
ens uddgen, og at fortidens fauna
sdsom bison, vildheste og vild-
kvag derfor er unaturlig og irrele-
vant i nutidig naturudvikling
(Aaris-Sgrensen 2005).

Foren rekke arter er det blevet haev-
det, at mennesket ikkehavde nogen
indflydelse péa den endelige forsvin-
den. Imidlertid har ogsa de allernye-
ste dateringer underbygget, at i hvert
eneste af disse tvivistilfelde var det
moderne menneske ankommet, da
arten forsvandt; siledes K&mpeh jor-
ten for 7.700 ar siden omkring Ural
(Stuart et al. 2004), Uldhéret Mam-
mut pd Wrangel-gen for 4.000 ér si-
den (Guthrie 2004), Steppebison i
Alaska (Shapiro et al. 2005) og
ka&mpefuglen Genyornis i Australien
(Johnson 2005).

Figur 7. I Eriksberg i Sydsverige kan skovgaster ga frit blandt bison og
krondyr incen foret 1.000 hektar hegn. Bisonen blev ligesom uroksen ud-
ryddet som fritlevende, men baseret pa 12 stamdyr i fangenskab har man
reddet arten. [ dag er bison igen fritlevende i Polen, Hviderusland. Letland,
Ukraine og Rusland, og Slovakiet, Rumanien og Tyskland ventes at fglge
efter i Igbet af i ar og naste ar, Nepenthes har foreslaet denne nggleart gen-
udsat t Gribskov uncler hegn og i Klosterheden uden hegn. Foto: Margret

Bunzel-Driike / ABU - Nepenthes.

Gevinster ved naturlig graesning-
De store plantezdere kan ggre en
betydelig forskel i vegetationsud-
viklingen. Erfaringer i Nederlancle-
ne, Tyskland og England viser, at
tilstedevarelsen af flere plante-
@derarter hele dret giver en udpre-
get mosaikudvikling i vegetations-
strukturen (Overmars et al. 2002,
Bokdam 2003). Konservative be-
regninger for Lille Vildmose viser,
at den arlige nettoprimarprodukti-
on afdet aktuelle plantedakke i
6.000 hektar af omrédet vil kunne
bare bestande af hele otte arter af
hjemmehgrende store plantezdere:
vildsvin (300), radyr (180), elg
(55), kronhjort (300), bison (125),
vildokse (250), vildhest (275) og
baever (70) (Olesen 2004). Dette til
trods for, at over halvclelen af area-
let er ubevokset dgd tgrv eller ne-

ringsfattig hgjmose. I det necler-
landske reservat Oostvaardersplas-
sen er der pa et lidt mindre areal
med rig lerjord opndet bestande pa
ca. 1.200 krondyr, 800 vilcheste,
600 vildokser og ca. 30 radyr, for-
uden op til 60.000 gragaes og man-
ge andre trekfugle.

Ved naturlig grasning ®des de gro-
ve dele af visne grasser og andre
urter og bark og kviste pa treer og
buske om vinteren. Sommerens ur-
ter graesses ikke sd hérdt, sa der vil
vare mere blomsterflor og flere
plantefrg. Dette giver flydende
overgange i plantedekket fra kort
greas til trevegetation. Sommer-
gresning gar hiardere ud over gres
og urter og mindre over tr&er og
buske - det medfgrer mere opdelte
vegetationstyper, og mindre over-
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skydende biomasse, herunder ur-
ters blomster og frg.

Grasning om vinteren indebarer
en yderligere rekke naturgevinster:
- Frgspredningen via dyrenes pels,
klove og affgring bliver stgrre pa
grund af dyrenes ferden sent pa
aret.

- Forekomst af affgring hele aret
har stor betydning for overlevelses-
muligheder foret rigt og specialise-
retsvampe- og insektliv.

Vintergraesning blotlegger pletter
af mineral jord, bade pa tgr og fug-
tig bund. Det giver spiringsmulig-
hed for flere sarbare plantearter,
herunder orkideer. Ogsé en del in-
sekter er ath@ngige af bar jord. En
naturskov bestaende af tat sluttet
skov vil vare en skuffelse, hvis man
forventer at se et stort antal insekt-
arter; her vil insekterne is@r ophol-
de sig i solbeskinnede dele af kro-
nerne (Martin 1992). I det nedbidte
skovsystem treffes insekter deri-
mod pa alle niveauer.

Sammenlignet med kvaggrasning i
sommerhalvéret giver helarsgreas-
ning en kontinuitet i forsyningen
med kokasser. I delstaten Hessen
har optallinger over 16 maneder
med helarsgrasning forelgbig vist,
atartsrigdommen og is@r ma&ngden
af ggdningsbiller stiger mangefold,
med bestandsmaksima i maj og ok-
tober, uden forden normale kvag-
grasningsseson. [ Igbet af to ar
steg listen over registrerede flager-
musearter fra 5 til 12 arter (E.
Reisinger, upublicerede data).

Konklusion

Hvorfor har man hidtil troet pé den
statiske naturforvaltning? Fordi
man har troet, at kun menneskets
indsats gjorde naturen mangfoldig.
Man har troet, at urskoven var mgrk
og tilgroet uden ret mange af de
kvaliteter, vi forbinder med de rige-
ste botaniske naturperler i dag,
grasningsskove, overdrev og hgen-
ge. 1 dag siger overdrevsbotaniker-
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ne, at overdrevenes plantearter var
her fgr overdrevene og gkologer, at
bryngkologien har uendeligt meget
lengere rgdder end skovbrynene.
Grasningsskov bgr ikke forstas ale-
ne som en driftsform, men ogsa
som en genspejling af et naturligt
rigt gkosystem.

De nye danske nationalparkpro jek-
ter byder pd muligheder for at af-
prgve genve je til bade billigere og
mere procesorienteret naturforvalt-
ning ogrigere og vildere natur. Her
kan vi i stedet for klassisk land-
skabsbevarelse overveje, hvilke
landskaber der bedst med deres
fremtreden og artskomplekser kan
huse flest arter af de potentielle
hjemmehgrende organismer her i
Europas nordlige lgvskovszone.

Vihar plads til urgrte skove, der
plejer sig selv med store dyrs gnav.
De objektive beregninger og erfa-
ringer tyder pa, at eventuel plads-
mangel er et mentalt f®nomen.

Diskussion

Karsten Thomsen. Jeg taler for na-
tionalparker med et minimum af
pleje og ingen produktion. Det er
natur og rekreation, der er hoved-
formélet. Naturarealer er kostbar de
steder, hvor der er megen naturple-
je. Det billigste er vildmarken, hvor
naturen passer sig selv helt og fuldt.

Peter Wind. Du sagde, at der hvor
man planter treer, er der ingen na-
tur. Men det var méske en fortalel-
se? Hvis du havde veret til vor kon-
ference om naleskov forto ar siden,
ville du have hgrt, at der er masser
af natur i den plantede néleskov.
Det tager tid, men naturen kommer.

Karsten Thomsen. Det var en over-
drivelse. Selvfglgelig kommer der
natur, hvor man planter treer. Men
vikan fa meget mere natur og bedre
drikkevandbeskyttelse billigere ved
at lade veaere at ggre noget ved area-
let. Desuden koster beskyttelse af

eksisterende naturskov kun 35.000
kr. pr. ha mod 70.000 kr., ndr man
laver skovrejsning.

Gorm Larsen. Du viste pa en plan-
che hvilkedyr,der kunne vare i
skoven. Hvilke dyr mener du, vi vil-
lehave plads til i Danmark?

Karsten Thomsen. Jeg viste 9 arter
af plantezdere, men ingen rovdyr.
Vi har for mig at se plads til alle ar-
terne. Hvis vi ikke har plads, er det
mentalt. Hvis Tofte Skov blev for-
bundet med Lindenborg Adal, ville
der blive 4000 haekstra, og der vil-
le de store planteedere farigelig
plads. Nar man diskuterer arealkrav
for de enkelte arter, bruger man ofte
det areal, hannerne strejfer rundt pa.
Mest plads bruger kronh jortehan-
nen, som kan strejfe rundt pa 15-
20.000 ha, men skal den finde fgde
nok, er meget mindre arealer til-
strekkelige. Deter muligheden for
at skaffe fgde nok, der s@tter gran-
serne for arealbehovet.
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nationalparker, gerne under parolen
“ferrest mulige indgreb”. Det kunne
indebare:

*

langsom vadggring af lavninger
plukhugst af gavntre og eventuel
udtynding af is@r invasive treer
Monokulturer undgés ved fremtidi-
ge anleg (anvendelse af bl.a. selv-
saning)

”Verdilgse”, halvradne trzer ef -
terlades i skoven

Gamle driftsformes sgges anvendt
under moderne former og med mo-
derne redskaber. Der kan satses pa
sével salgbare produkter (flis til
braendsel eller bioethanol) som
museumsdrift til kulturhistorisk
undervisning.

* Undtagelsesvis kunne enkelte
,,skovkorridorer* komme

pé tale. Hermed menes at
skovomréder forbindes vha.
udyrkede balter, som efter-
handen springer i skov.

*

*

*

*

Pé lengere sigt kunne pattedyr som
vildsvin, baver, kronh jort og elg
kunne komme pétale i de allermest
vildsomme omrader.

Mere sammenhangende skov

Fire nationalparkforslag omfatter
landskaber med kun lidt skov: Lesg,
Mols, Thy og Tissg-Amose A.

Mange sma @ndringer kunne gen-
nemfgres til stor gavn for naturen og
med fé fglger for skovdistrikternes
gkonomi. Andringer i driftsformer
og arbejdsgange kunne ggre meget.
Zndret lovgivning og tilskudsordnin-
ger kunne ggre mere.

Somoverordnet mal kunne man
have: Stgrre sammenhang i skovare-
aleme.

Sammen med en re&kke andre tiltag
ville en sammen knytning af skovare-
aler give stgrre biodiversitet i kom-
mende nationalparkskove.

Et "idekatalog” til opnaelse af dette
kunne omfatte:

* Skovomrdder forbindes med udyr-

kede korridorer, som selv kan
springe i skov. Grasning/udtyn-
ding kan komme pa tale i de lidt
senere faser.

Skovnare brakmarker tillades at
springe i skov, gerne med greas-
ning/udtynding i de lidt senere fa-
ser af tilgroningen.

Monokulturer undgés ved fremtidi-
ge anleg.

Eksisterende monokulturer sgges
lgbende @ndret ved forsigtig ud-
tynding og beplantning med gget
vedplantediversitet for gje.

Hgsletenge eller af gressede skov-
overdrev etableres, hvor gavntrae
mistrives, saledes at nye "indre
skovbryn” etableres.

Plukhugst fremmes. Udviklingen
af metoder til rentabel plukhugst
styrkes.

* Markante og stormfaste treer bgr

Figur 2. Et enkelt tiltag i mange skove er vadggring. Her ses K&r-Mangelgv i
Lerk Sg pd Midtsjelland. Oprindeligt var 25% af Danmarks skove sumpsko-
ve. Foto: Jon Feilberg 2003.

lades i fred. De kan fungere bade
som moderplanter, legivere og
@stetiske ’landskabsdannere”.
Dette geelder bade nale- og Igvtrz-
er.

* *Verdilgse”, halvradne traer fel-
des og efterladesi skoven .

* Forsigtig, gradvis og kontrolleret
vadggring af de laveste skovpartier
under tilbgrlig hensyn til nuvaeren-
dedyre- og planteliv.

Gamle driftsformes sgges anvendt
under moderne former og med mo-
derne redskaber.

Lad skovene i kommende national-

parker blive viadere og magtigere!
Redaktionen
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Tak til Aage V. Jensen Fonde, der har
givet tilskud til trykningen.
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